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1 INTRODUGAO

O presente Relatério de Autoavaliacdo Institucional do Instituto Federal Goiano (IF
Goiano) foi elaborado pela Comissao Prépria de Avaliagdo (CPA) com o objetivo de apresentar
e analisar os resultados do processo avaliativo referente ao exercicio de 2025. A autoavaliacdo
institucional constitui instrumento de reflexdo e andlise do funcionamento institucional,
permitindo acompanhar o desenvolvimento das atividades académicas e administrativas e
subsidiar acGes voltadas ao aprimoramento da qualidade da educacdo ofertada.

A elaboracdo deste relatdrio estd em consonancia com as disposicdes da Lei n2
10.861, de 14 de abril de 2004, que instituiu o Sistema Nacional de Avaliacdo da Educacao
Superior (SINAES), bem como com as orientagdes da Nota Técnica INEP/DAES/CONAES n2 065,
de 9 de outubro de 2014, que estabelece a organizacdo da autoavaliacdo institucional em
ciclos avaliativos trienais. Nesse contexto, o relatdrio referente ao ano de 2025 integra o ciclo
avaliativo 2024-2026, contribuindo para o acompanhamento continuo do desenvolvimento
institucional ao longo desse periodo.

O processo de autoavaliagao conduzido pela CPA busca promover a participa¢ao da
comunidade académica — docentes, técnicos administrativos e estudantes — além de
considerar informacgdes provenientes de diferentes setores institucionais e de documentos
institucionais relevantes. Dessa forma, os resultados apresentados refletem a percepcao da
comunidade académica sobre aspectos fundamentais do funcionamento institucional,
possibilitando identificar avangos, desafios e oportunidades de melhoria.

A analise realizada contempla diferentes dimensdes institucionais relacionadas ao
planejamento e a gestdo, as politicas académicas, a infraestrutura, as condi¢cbes de
desenvolvimento do ensino, da pesquisa e da extensdo, a responsabilidade social da
instituicdo e as politicas de atendimento aos estudantes. A partir dessas andlises, o relatdrio
busca contribuir para o fortalecimento dos processos de planejamento institucional e para a
consolidacdo de uma cultura de avaliacdo baseada na participacdo, na transparéncia e no
compromisso com a qualidade da educacdo publica. Assim, os resultados apresentados
constituem subsidios relevantes para o aperfeicoamento das praticas institucionais,
reafirmando o papel da autoavaliacgdo como ferramenta estratégica para o desenvolvimento

institucional e para a melhoria continua da educac¢ado superior ofertada pelo IFGoiano.
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1.1 DADOS DA INSTITUICAO

Nome da Institui¢ao de Ensino Superior: Instituto Federal Goiano

Cddigo da Instituicao: 158124

Estado: Goias

Municipio Sede: Goiania

1.2 COMPOSIGAO DA COMISSAO PROPRIA DE AVALIACAO (CPA CENTRAL)

CPA Central

Instituida pela Portaria N2 4730/REI/IFGOIANO, de 29 de meio de 2025

Docentes:

Jéssica Nayara Dias (Presidente)
Raquel Maria Prado (Vice-presidente)

Técnico-administrativo:

Cleriston Brandao Bezerra
Wagner Luiz Aquino Ferreira da Silva

Discentes:

Laenor Henrigue Tendrio Dantas Brandao
Antony Ivens Urzulino Cozer

Sociedade Civil:

Aline de Sousa Costa
Fernando Henrique Rodrigues Mendonga

Atos de designacado da CPA: Encaminhado ao Presidente do Conselho Superior do
Instituto Federal Goiano para homologacdo de acordo com processo n2 23220.001476.2021-
10 - Portaria n2 1002, de 6 de outubro de 2021; alterada pela Portaria n? 1088, 28 de outubro
de 2021; alterada pela Portaria n2 4496, de 27 de outubro de 2022, alterada pela Portaria n2
4730, de 29 de maio de 2025.

1.3 COMPOSICAO DAS COMISSOES PROPRIAS DE AVALIACAO (CPA) LOCAIS

CPA Local do Campus Avangado de Hidrolandia
Instituida pela Portaria n2 0698, de 18 de fevereiro de 2025.

Docentes

Greiton Toledo Azevedo (Presidente)
Marco Antonio Moreira de Freitas (Vice-presidente)

Técnico-administrativo

Carlos Alberto Silva
José Mauricio Pereira Gongalves Ogata

Discente

Everana Grade
Jaksa Daiane Gomes Saraiva

Sociedade Civil

Apolonia Grade
Adrielly Carolina Dias de Souza
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CPA Local do Campus Avangado de Ipameri
Instituida pela Portaria n? 2207, de 22 de abriu de 2025.

Michele do Coito Ruzicki (Vice-presidente)

Docentes . .
Lucas Gabriel Ferreira da Cunha

Barbara Paiva de Lima (Presidente)

Técnico-administrativo
Isabel Carvalho Abreu

Roberta da Silveira Bento

Discente Nathalia Santos de Andrade

Lais Vitorino Ferreira

Sociedade Civil Joice Fernandes Alves

CPA Local do Campus Campos Belos
Instituida pela Portaria n2 1653, de 14 de margo de 2024.

Flavio Silva de Oliveira (Presidente)

Docentes
Mielle Silva Pestana

Marcos Odilon Dias Rodrigues

Técnico-administrativo 0
Gleyde Ohana Ribeiro Dos Santos

Cristian Michel Sales Quintanilha

Discente .
I Hugo Barcelos Xavier De Mendonga

Adelicio De Resende Simao

Sociedade Civil Ronilza Moreira dos Reis

CPA Local do Campus Ceres
Instituida pela Portaria n2 1485, de 26 de margo de 2025.

Jozemir Miranda dos Santos

Docentes
Maryele Lazara Rezende

Felipe Longo Martins

Técnico-administrativo . > g . .
Larissa Adriana da Silveira Castilho Silva

Matheus Dias Teixeira

Discente . .
Julia Barbosa dos Santos Scalabrini

Murilo Marques Costa

Sociedade Civil Diego Marcal de Andrade

CPA Local do Campus Avancado Cataldo
Instituida pela Portaria n2 1417/Cataldo/ de 24 de margo de 2025.

Eduardo Castilho Rosa (Presidente)

Docentes .
Laura Beatriz Alves

Lupercio Ferbonink

Técnico-administrativo . . ..
Renildo Ribeiro de Oliveira

Deborah Ferreira Maia

Discente . . .
Ana Karolina Silvestre Freitas

Moisés Fernandes Lemos

Sociedade Civil José Geraldo Coelho
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CPA Local do Campus Cristalina
Instituida pela Portaria n? 1231, de 12 de margo de 2025.

Renno Santos Guedes (Presidente)

Docentes Thatiane Fernandes Jardim de Borba

Julio Heber Camargo Silva

Técnico-administrativo . .
Ferreira Da Silva

Fatima Fernandes de Aradjo

Discente , .
Ana Luisa dos Santos Alberti

Augusto Ferri Netto

Sociedade Civil Gabriela Alves Vidal Cortes

CPA Local do Campus Ipora
Instituida pela Portaria n2 1941, de 14 de abril de 2025.

Natalia Leao Prudente (Presidente)

Docentes
Renan Pinheiro de Oliveira

Cristiane Borges dos Santos

Técnico-administrativo . .
Leonardo Henrique Silva

Alerrander lvata Pereira

Discente . .
Keile de Souza Ferreira

Aline de Sousa Costa

Sociedade Civil Daiane Lopes Claudio Vieira

CPA Local do Campus Morrinhos
Instituida pela Portaria n2 2138, de 15 de abril de 2025.

Felipe Nunes Gaia (Presidente)

Docentes . ~ . .
Norton Coelho Guimaraes (Vice-presidente)

Dayana Martins da Silva

Técnico-administrativo . L. .
Maria de Fatima Vilela

Tulio Fernando de Freitas Oliveira

Discente Paula Alves dos Santos
Divino Goulart da Silva
. il
Sociedade Civi Fernando Henrique Rodrigues Mendonca
CPA Local do Campus Posse
Instituida pela Portaria n2 2208, de 22 de abril de 2025.
Hemerson Silva da Rosa (Presidente)
Docentes

Rafael Rodrigues Feitosa

Clériston Brandao Bezerra

Técnico-administrativo .
Daniel de Sousa Santos

Felipe de Castro Santos Neres

D
Iscente Sindhya Mayara Moreira Basto

Armando Ayres de Araujo

Sociedade Civil Marcio Victor Gongalves dos Santos
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CPA Local do Campus Rio Verde
Instituida pela Portaria n2 2283, de 23 de abril de 2025.
Raquel Maria Prado (Presidente)
Janio Cordeiro Moreira
Técnico-administrativo Warley Syllas Batista de Figueredo Costa
Jodo Paulo Cruvinel Miranda

Docentes

Discente Antony Ivens Urzulino Cozer
Sociedade Civil Simone de Jesus Oliveira Paradzinski
CPA Local do Campus Trindade
Instituida pela Portaria n2 2807, de 29 de abril de 2025.
Rodrigo de Sousa Gomide (Presidente)
Docentes

Jéssica Nayara Dias

Suelene Aparecida Alves de Araujo
Magna Abigail de Sousa Miranda
Maria Eduarda Machado Alves
Pablo Riam de Almeida

Jodo Pedro Vieira Bites Ledo
Marlene Raimunda de Oliveira

Técnico-administrativo

Discente

Sociedade Civil

CPA Local do Campus Urutai
Instituida pela Portaria n2 0818, de 24 de fevereiro de 2025.
Paula Marcia Lazaro da Silva (Presidente)
Maria Das Gracas Freitas de Carvalho
Klebia Luzia Fernandes
Clelia Liliane Rocha Duarte
Wanderson dos Santos Poloniato
Marcos Vinicius Pereira de Souza
Paulo Afonso Penha de Rezende
Fabricio Mateus Fonseca Rodrigues

Docentes

Técnico-administrativo

Discente

Sociedade Civil

1.4 HISTORICO

As Instituicoes que formam a Rede Federal de Educacdo Profissional, Cientifica e
Tecnolégica sdo origindrias das 19 escolas de aprendizes artifices instituidas por um decreto
presidencial de 1909, assinado pelo entdo presidente Nilo Pecanha. Essas escolas, inicialmente
subordinadas ao Ministério dos Negodcios da Agricultura, Industria e Comércio, foram
transferidas em 1930 para a supervisdao do Ministério da Educacao e Saude Publica. Sete anos

depois, sdao transformadas nos Liceus Industriais. Um ano apds o ensino profissional ser
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considerado de nivel médio, em 1942, os liceus passam a se chamar escolas industriais e
técnicas e em 1959, escolas técnicas federais — configuradas como autarquias.

Ao longo desse tempo, constitui-se uma rede de escolas agricolas denominadas
Escolas Agrotécnicas Federais. O ensino técnico teve énfase nessa época em que o Brasil, em
franco desenvolvimento agricola e industrial, necessitava ampliar seu contingente de mao de
obra técnica especializada. Logo, a Educacgdo Profissional e Tecnoldgica assume valor
estratégico para o desenvolvimento nacional resultante das transformacdes das ultimas
décadas.

Na mais recente dessas transformacgdes, nasce o Instituto Federal Goiano (IF Goiano),
criado por meio da Lei 11.892, de 29 de dezembro de 2008, juntamente com outros 37
Institutos Federais de Educacdo, Ciéncia e Tecnologia. As novas instituicbes sdo fruto do
reordenamento e da expansdo da Rede Federal de Educagdao Profissional e Tecnoldgica,
iniciada em abril de 2005.

De acordo com o disposto na Lei, o Estado de Goids foi contemplado com dois
Institutos: O Instituto Federal Goiano, vocacionado as ciéncias agrarias, e o Instituto Federal
de Goids a area industrial. O IF Goiano integrou os antigos Centros Federais de Educacao
Tecnoldgica (CEFETs) de Rio Verde, Urutai e sua respectiva Unidade de Ensino Descentralizada
de Morrinhos, mais a Escola Agrotécnica Federal de Ceres (EAFCe), todos provenientes de
antigas escolas agricolas. Como drgdo de administracao central, tem sua Reitoria instalada em
Goiania, Capital do Estado. Em 2010, inaugurou o Campus Ipor3, localizado na regido Oeste
de Goias e, em 2011, com uma nova expansao da Rede Federal, foi contemplado com trés
novos campi que estdo localizados nas cidades de Campos Belos, Posse e Trindade. Jd em
2014, o IF Goiano foi contemplado, também, com quatro campi avanc¢ados, nos municipios de
Cataldo, Cristalina, Hidrolandia e Ipameri. No ano de 2018, a unidade de Cristalina, até entao
considerada campus avancado, tem sua tipologia alterada, tornando-se campus.

Atualmente, o Instituto Federal Goiano é composto pela Reitoria, pelos campi:
Campos Belos, Cataldo, Ceres, Cristalina, Hidrolandia, Ipameri, Ipord, Morrinhos, Posse, Rio
Verde, Trindade e Urutai e pelo Polo de Inovacdo situado em Rio Verde, conforme

apresentado na Figura 1.
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Figura 1 — Localizag¢do das unidades do Instituto Federal Goiano
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O IF Goiano é uma autarquia federal detentora de autonomia administrativa,
patrimonial, financeira, didatico-pedagdgica e disciplinar, equiparado as universidades
federais. Oferece educacdo basica e profissional, educacdo superior, pluricurricular e
multicampi, especializada em educacdo profissional e tecnolégica nas diferentes modalidades
de ensino, atendendo mais de vinte mil alunos.

Tanto na educagdo superior, quanto na educacdo basica e profissional, prevalecem
0s cursos na area de agropecuaria e os de bacharelado e de licenciatura. Em nivel de pds-
graduagao, o Instituto ousou com a criacao de especializa¢gdes, mestrados e doutorados. Na
educacdo profissional técnica de nivel médio, o IF Goiano atua, preferencialmente, na forma
integrada, atendendo também ao publico de jovens e adultos, por meio do Programa Nacional
de Integracdo da Educacdo Profissional com a Educacdo Basica na Modalidade de Educacdo
de Jovens e Adultos (Proeja).

O IF Goiano é uma instituicdo de educacdo, ciéncia e tecnologia que tem como
finalidade, ofertar ensino publico, gratuito e de qualidade, pautando-se no principio da

indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensdo. Assim, cada uma dessas atividades,
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mesmo que realizadas em tempos e espagos distintos, tém um eixo fundamental: constituir a
funcdo social da instituicdo que é a de democratizar o saber e contribuir para a construcdo de
uma sociedade ética e soliddria. Suas a¢des sao voltadas a socializacao dos saberes tedricos e
praticos, visando o desenvolvimento das potencialidades dos estudantes, para que se
constituam cidad3dos participativos e corresponsdveis nos processos de transformacao da
sociedade.

Ressalta-se que o IF Goiano devera, conforme estabelecido pela Lei n2 11.892, de 29
de dezembro de 2008, garantir o minimo de 50% de suas vagas para ministrar educagao
profissional técnica de nivel médio, para os concluintes do ensino fundamental,
prioritariamente, na forma de cursos integrados e para o publico da educacdo de jovens e
adultos. Ainda, 20% de suas vagas para programas especiais de formacdo pedagdgica, com o
objetivo de formar professores para a educagao basica, sobretudo nas areas de ciéncias e

matematica e para a educacao profissional.

2 METODOLOGIA

Para a conducgdo da Autoavaliacao Institucional referente ao ano de 2025, a Comissao
Propria de Avaliacdo (CPA) Central atuou em articulacdo com as CPAs Locais dos campi do
Instituto Federal Goiano. O principal instrumento de coleta de dados consistiu em um
guestionario eletrénico disponibilizado a comunidade académica por meio do Sistema
Unificado de Administracdo Publica (SUAP), plataforma que relne o cadastro institucional de
discentes e servidores.

Com o intuito de assegurar ampla participacdo da comunidade académica, o
guestionario foi disponibilizado para preenchimento on-line, podendo ser acessado por
diferentes dispositivos conectados a internet. Antes do periodo de aplicacdo, foram realizadas
acdes de mobilizacdo e sensibilizacdo, tanto presenciais quanto por meios digitais, buscando
reforcar junto a comunidade académica a relevancia do processo de autoavaliacdo
institucional. Para ampliar o alcance da divulgacdo, foram utilizados diferentes canais
institucionais, como comunicados por e-mail, publicacGes nas redes sociais institucionais
(como Instagram), grupos de WhatsApp e avisos em murais informativos nas unidades do

Instituto. A Figura 2 apresenta o modelo da arte de divulgacdo da autoavaliacdo institucional,
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encaminhada por e-mail aos discentes e servidores, informando sobre o periodo de aplicagao
do questiondrio — de 20 de outubro a 19 de novembro — e incentivando a participacao da

comunidade académica no processo avaliativo.

Figura 2 — Arte de divulga¢éo da Autoavaliagdo Institucional
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Estudantes de graduacao, docentes e
técnicos administrativos: respondam ao questionario
de 20 de outubro a 19 de novembro.

Tire suas duvidas:
cpa@ifgoiano.edu.br

T
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Durante o periodo de coleta das respostas, as CPAs Locais promoveram a¢des de
sensibilizacdo em seus respectivos campi, reforcando junto a comunidade académica a
importancia da participagdo no processo de autoavaliagao institucional. Paralelamente, foram
realizadas acGes de comunicacdo em parceria com a Diretoria de Comunicagdo Social
(DICOM), que apoiou a divulgagdo institucional da iniciativa por meio de seus canais oficiais.

A organizagao da autoavaliagdo institucional do IF Goiano estd estruturada em ciclos
trienais, conforme orientacSes da Nota Técnica INEP/DAES/CONAES n2 065/2014. Nesse
planejamento, as dimensdes avaliativas sdo distribuidas ao longo do triénio, possibilitando
analises progressivas e aprofundadas dos diferentes aspectos institucionais. No ano base de
2025, o relatdrio parcial contempla as dimensdes vinculadas aos Eixos 1 (Planejamento e
Avaliacdo Institucional — Dimensdo 8), 3 (Politicas Académicas — Dimensdes 2, 4 e 9) e 5
(Infraestrutura Fisica — Dimensdo 7). Esse planejamento é periodicamente revisado pela CPA
Central em didlogo com a gestdo institucional, de modo a garantir a articulacdo entre os
resultados da autoavaliagdo e os processos de planejamento institucional, especialmente no
que se refere ao Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI) e as a¢des voltadas a melhoria
continua das atividades académicas e administrativas.

O cronograma completo da autoavaliagao institucional, que organiza as dimensdes
avaliadas ao longo do triénio 2024-2026, encontra-se apresentado no Quadro 1, evidenciando
a estratégia de acompanhamento sistematico dos eixos definidos pelo SINAES.

O questiondrio utilizado no processo avaliativo foi composto por sete alternativas de
resposta para cada item, incluindo as op¢des “Desconheco” e “Nao se aplica”, além de uma
escala de satisfacdo estruturada da seguinte forma: 1 — Muito insatisfeito; 2 — Insatisfeito; 3 —
Neutro; 4 — Satisfeito; 5 — Muito satisfeito.

Apds a etapa de coleta, os dados foram organizados e filtrados, considerando
exclusivamente as respostas de estudantes dos cursos de graduacdo, docentes e técnicos
administrativos. Em seguida, foi realizada a consolidacdo das informacdes obtidas, com o
objetivo de garantir maior consisténcia e confiabilidade aos dados analisados.
Posteriormente, as informagdes foram sistematizadas por campus, Reitoria, segmento e
curso, permitindo uma andlise mais detalhada das percepcGes da comunidade académica

sobre os aspectos institucionais avaliados. Essa organizagao possibilitou identificar padrdes e
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diferengas entre unidades e segmentos, contribuindo para uma interpretagdo mais
abrangente dos resultados das dimensdes avaliadas no ano de 2025, conforme previsto pela

Lei n? 10.861/2004, que institui o Sistema Nacional de Avaliagdo da Educagdo Superior

(SINAES).
Quadro 1 — Cronograma de Avaliagdo Institucional triénio 2024-2026
Ano base Eixos Dimensoes
1: Planejamento e Avaliacdao ) oL
o 8: Planejamento e Avaliacdo
Institucional
2024 ) o 1: Missdo e PDI
2: Desenvolvimento Institucional — -
3: Responsabilidade social.
5: Infraestrutura Fisica 7: Infraestrutura
1: Planejamento e Avaliacdao ) oL
o 8: Planejamento e Avaliacdo
Institucional
2: Politicas para o ensino, a pesquisa e a
2025 - o extensdo.
3: Politicas Académicas — -
4: Comunicacdo com a sociedade.
9: Politicas de atendimento ao estudante.
5: Infraestrutura Fisica 7: Infraestrutura
1: Planejamento e Avaliagdo . .
o 8: Planejamento e Avaliagao
Institucional
5: Politicas de pessoal.
2026 - x — < —
4: Politicas de Gestao 6: Organizagao e gestdo da instituicao.
10: Sustentabilidade financeira.
5: Infraestrutura Fisica 7: Infraestrutura

Para o tratamento dos dados foi adotado o calculo da média ponderada, obtido

conforme a Equacao (1).

‘o 1
Média = —Z fi * pi (1)
Onde:
e N:nuUmero de respostas para a questao;
e f::frequéncia da resposta i;

® p;: peso daresposta i.
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Também foi realizada uma andlise estatistica comparativa entre os segmentos da
comunidade académica e entre os campi participantes. Para a atribuicdo dos conceitos finais
as dimensdes avaliadas, as médias obtidas foram arredondadas conforme o critério adotado
pelo Ministério da Educacdo (MEC) nas avaliacGes in loco de cursos superiores: médias com
finais entre 0 e 4 foram arredondadas para o nimero inteiro inferior, enquanto aquelas com
finais entre 5 e 9 foram arredondadas para o numero inteiro superior.

Participaram do processo de autoavaliacdo os doze campi do IF Goiano que ofertam
cursos de graduacdo — Campos Belos, Cataldo, Ceres, Cristalina, Hidrolandia, Ipameri, Ipor3,
Morrinhos, Posse, Rio Verde, Trindade e Urutai — além da Reitoria, localizada em Goiania.

Apds a consolidagdo deste relatério, os resultados serdo encaminhados aos setores
institucionais responsaveis, com a finalidade de subsidiar a elaboracdo de planos de acao
voltados a manutenc¢do dos pontos positivos identificados e ao aprimoramento das areas que

demandam melhorias.

2.1 INSTRUMENTOS UTILIZADOS

O questionario eletronico utilizado foi estruturado de modo a contemplar cinco
dimensdes previstas na Portaria n? 1.264, de 17 de outubro de 2008, do Ministério da
Educacdo (MEC), em consonancia com o planejamento da autoavaliagao institucional para o
ciclo 2024-2026, a saber:

e Dimensado 2 — Politicas para o ensino, a pesquisa e a extensao;

e Dimensdo 4 — Comunicag¢ao com a sociedade;

e Dimensdo 7 —Infraestrutura fisica, especialmente a de ensino e de pesquisa, biblioteca,
recursos de informagao e comunicagao;

e Dimensdao 8 — Planejamento e avaliagdo institucional, especialmente os processos,
resultados e a eficacia da autoavaliacdo institucional;

e Dimensao 9 — Politicas de atendimento aos estudantes.

2.2 DADOS COLETADOS EM AMBITO INSTITUCIONAL

A Tabela 1 apresenta o numero de participantes da comunidade académica que

responderam ao questionario de autoavaliacdo no ano de 2025.
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Tabela 1 — Numero de participantes na autoavaliagdo em 2025.

Numero de participantes

Segmentos 2025
Docente 469
Técnico-administrativo (TAE) 304
Discente 2557

Para uma visdo detalhada dos resultados, recomenda-se a consulta aos anexos, que
consolidam e organizam as informacdes conforme descrito a seguir:
e Anexo I: Planilha demonstrativa dos resultados do segmento docente por campus;
e Anexo ll: Planilha demonstrativa dos resultados do segmento técnico-administrativo
por campus; e
e Anexo lll: Planilha demonstrativa dos resultados do segmento discente por campus.
Conforme os dados apresentados na Tabela 1, observa-se uma adesdo considerada
satisfatoria por parte dos segmentos docente e técnico-administrativo, refletindo o
engajamento desses grupos com o processo de autoavaliacdo institucional. Em contrapartida,

a participacao do segmento discente foi mais discreta.
3 DESENVOLVIMENTO — ANALISE
3.1 VISAO GERAL DA AUTOAVALIAGAO INSTITUCIONAL 2025

A autoavaliacdo institucional do Instituto Federal Goiano (IF Goiano), referente ao
ano de 2025, concentrou-se na analise das dimensdes previstas no Sistema Nacional de
Avaliacdo da Educacdo Superior (SINAES), conforme o planejamento estabelecido para o ciclo
avaliativo 2024-2026. A definicdo dessas dimensdes segue o cronograma trienal elaborado
pela Comissdo Prépria de Avaliacdo (CPA) Central, permitindo uma abordagem progressiva e
aprofundada dos diferentes aspectos institucionais ao longo do periodo.

O processo avaliativo foi desenvolvido por meio da aplicacdo de questionarios
eletrénicos aos segmentos que compdem a comunidade académica — docentes, técnicos
administrativos e discentes — abrangendo todas as unidades do IF Goiano. Essa estratégia
teve como objetivo assegurar ampla participacdo e garantir a representatividade das

percep¢Oes coletadas. Os dados obtidos foram submetidos a tratamento estatistico,
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utilizando-se técnicas de andlise descritiva e inferencial, com vistas a qualificar a interpretacao
dos resultados.

A média geral da autoavaliacao foi de 3,71, posicionando a instituicdo no conceito
"Satisfeito" da escala adotada. Essa média é composta pelas percepc¢oes dos trés segmentos

sobre as cinco dimensdes avaliadas, conforme apresentado na Tabela 2.

Tabela 2 — Média geral da autoavaliagdo 2025.

Segmentos Média Geral
Docente 3,68
Técnico-administrativo (TAE) 3,53
Discente 3,76
Total Geral 3,71

A Tabela 3 apresenta-se uma sintese detalhada dos resultados obtidos para cada uma
das cinco dimensdes avaliadas no ciclo de autoavaliacdo institucional de 2025. Essa andlise
permite compreender como a comunidade académica percebe aspectos fundamentais da
missdo institucional, do compromisso social, da infraestrutura e dos processos avaliativos do
IF Goiano. A abordagem é sustentada em dados estatisticos e acompanhada de interpretacao

qualitativa, oferecendo subsidios para a formulacao de a¢des de melhoria continua.

Tabela 3 — Sintese dos resultados obtidos na autoavaliagéo 2025.

Dimensdo Titulo Média Geral
2 Politicas para o ensino, a pesquisa e a extensdo 3,72
4 Comunica¢do com a sociedade 3,65
7 Infraestrutura Fisica 3,80
8 Planejamento e avalia¢ado institucional 3,60
9 Politicas de atendimento aos estudantes 3,70

Os resultados relacionados as politicas académicas (Dimensdo 2) indicam que a
comunidade académica avalia de forma satisfatéria as acdes desenvolvidas no dmbito do
ensino, da pesquisa e da extensdo. Observa-se que essas atividades sdo reconhecidas como

componentes essenciais da formacao ofertada pelo IF Goiano, evidenciando a consolidacdo
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do principio da indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensao. Ainda assim, os dados
sugerem a importancia de fortalecer a integracdo entre essas areas, bem como ampliar a
divulgagao das iniciativas desenvolvidas, de modo a potencializar seu alcance e impacto
institucional.

No que se refere a comunicacdo com a sociedade (Dimensdo 4), os resultados
demonstram uma percepgao positiva por parte dos respondentes, indicando que a instituigdo
tem promovido agdes voltadas a interlocu¢ao com a comunidade externa. Destacam-se o0s
canais institucionais de comunicacdo e as iniciativas de divulgacdo das atividades académicas.
Entretanto, os dados apontam para a necessidade de aprimorar estratégias que ampliem a
visibilidade institucional e fortalecam o didlogo com os diferentes segmentos da sociedade,
especialmente no que diz respeito a transparéncia e ao acesso a informacao.

Em relagdo a infraestrutura fisica (Dimensdo 7), observa-se que esta foi a dimensao
melhor avaliada no processo de autoavaliacdo, refletindo a percepcao positiva da comunidade
académica quanto as condi¢cdes dos espacos fisicos, recursos de ensino, laboratérios,
bibliotecas e demais ambientes institucionais. Esse resultado evidencia os investimentos
realizados na estrutura institucional, contribuindo para o desenvolvimento das atividades
académicas. Apesar disso, a manutenc¢ao e a constante atualizagdo dos espagos e recursos
permanecem como aspectos fundamentais para assegurar a qualidade das condicbes
ofertadas.

Quanto ao planejamento e a avaliacdo institucional (Dimensdo 8), os resultados
indicam uma avaliagdo satisfatéria, evidenciando que os processos de autoavaliagdo vém
sendo reconhecidos pela comunidade académica como instrumentos relevantes para o
aprimoramento institucional. Observa-se, contudo, a necessidade de ampliar a divulgacao dos
resultados da autoavaliacdo e fortalecer a apropriacdao dessas informacdes pelos diferentes
setores da instituicdo, de modo a potencializar seu uso no planejamento e na tomada de
decisdes.

Por fim, no que se refere as politicas de atendimento aos estudantes (Dimensao 9),
os resultados apontam para uma percep¢ao positiva quanto as acdes voltadas ao apoio e a
permanéncia estudantil. A comunidade académica reconhece a importancia dos servicos e

politicas implementados pela instituicdo. No entanto, os dados também indicam a
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necessidade de aperfeicoar e ampliar essas agdes, buscando atender de forma ainda mais
efetiva as demandas dos estudantes e promover melhores condicdes para o desenvolvimento
académico.

Paralelamente, foi realizada uma analise das médias obtidas por campus, com o
objetivo de identificar variacdes locais no processo de autoavaliacdo institucional. Os
resultados evidenciam diferencgas entre as unidades, refletindo especificidades relacionadas a
infraestrutura, gestdo e politicas académicas em cada campus. As médias por campus
variaram entre 3,45 e 3,89, conforme apresentado na Tabela 4. A analise dos dados permite
identificar unidades com maior percepcao positiva por parte da comunidade académica, bem
como aquelas que demandam maior atenc¢ado institucional. Essa leitura territorializada dos
resultados contribui para o direcionamento de acdes especificas, promovendo maior
equidade interna e fortalecendo o planejamento institucional de forma mais estratégica e

contextualizada.

Tabela 4 — Médias por campus.

Campus Média Geral
Ipora 3,89
Rio Verde 3,82
Campos Belos 3,75
Ipameri 3,73
Posse 3,71
Cataldo 3,69
Ceres 3,66
Hidrolandia 3,60
Trindade 3,58
Urutai 3,55
Morrinhos 3,50
Cristalina 3,45

No ciclo avaliativo de 2025, observa-se que alguns campi se destacaram em termos
de percepcdo positiva da comunidade académica, enquanto outros apresentaram médias

mais moderadas. O Campus lpord apresentou a maior média geral, evidenciando avaliagdes
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consistentes nas dimensdes analisadas, o que pode estar relacionado a percepg¢ao favoravel
guanto as condic¢des institucionais e as politicas desenvolvidas localmente. Em contrapartida,
o Campus Cristalina registrou a menor média geral, indicando a presenca de percep¢des mais
criticas em determinados aspectos institucionais, possivelmente associados a desafios
especificos no contexto da unidade.

De modo geral, os resultados revelam uma distribui¢cdo relativamente homogénea
entre os campi, com variagdes que, embora nao muito acentuadas, sdao relevantes para a
compreensado das dinamicas institucionais em cada unidade. Campi com médias mais elevadas
tendem a refletir maior alinhamento entre as ac¢des institucionais e as expectativas da
comunidade académica, enquanto aqueles com médias mais baixas sinalizam a necessidade
de atencdo a aspectos pontuais, que podem estar relacionados a infraestrutura, a
comunicacdo institucional ou as politicas académicas.

A andlise comparativa entre os campi reforca a importancia de considerar as
especificidades locais no processo de planejamento institucional. Diferen¢as nas condi¢des
estruturais, na organiza¢cdao administrativa e na execugdo das politicas institucionais podem
influenciar diretamente a percepcdo dos diferentes segmentos da comunidade académica.

Dessa forma, os resultados por campus constituem um importante instrumento para
a gestdo institucional, permitindo a identificacdo de boas praticas e de dreas que demandam
intervengdes mais direcionadas. Essa abordagem contribui para o fortalecimento de uma
gestdo mais equitativa e sensivel as realidades locais, promovendo o desenvolvimento

institucional de forma integrada e sustentavel.

Consideragcoes Metodoldgicas

A metodologia da autoavaliacdo institucional de 2025 foi orientada pelos principios
de abrangéncia, representatividade e rigor analitico, em consonancia com as diretrizes do
Sistema Nacional de Avaliacdo da Educacdo Superior (SINAES). Para a coleta de dados, foram
utilizados questionarios estruturados, aplicados de forma eletrénica aos trés segmentos da
comunidade académica — docentes, técnicos administrativos e discentes — contemplando

todas as unidades do Instituto Federal Goiano.
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As analises estatisticas foram realizadas com base em métricas descritivas, como
média, mediana e desvio padrdo, bem como em procedimentos inferenciais, com destaque
para a Analise de Variancia (ANOVA), adotando-se nivel de significancia de 5%. A utilizacao
dessas técnicas possibilitou identificar variagdes relevantes entre segmentos e entre campi,
contribuindo para uma leitura comparativa mais aprofundada das percepg¢des institucionais.

Observou-se, em alguns itens avaliativos, a presen¢a de respostas neutras ou de
desconhecimento, especialmente em aspectos relacionados ao planejamento e a avaliacdo
institucional. Esse comportamento evidencia a necessidade de fortalecimento das estratégias
de comunicacdo e de ampliacdo dos mecanismos de devolutiva dos resultados da
autoavaliacdo, de modo a promover maior engajamento e apropriacao por parte da
comunidade académica.

A metodologia adotada também possibilita analises comparativas ao longo do
tempo, favorecendo a compreensao da evolucdo das percepgdes institucionais nos diferentes
ciclos avaliativos. Essa perspectiva contribui para o aprimoramento do planejamento
institucional e para a tomada de decisGes mais estratégicas, fundamentadas em evidéncias.

Os instrumentos utilizados foram validados internamente pela CPA Central,
considerando sua adequacdo a realidade institucional e a experiéncia acumulada nos ciclos
anteriores de avaliacdo. A consisténcia metodolégica adotada assegura a confiabilidade dos
dados produzidos e fortalece o papel da autoavaliacgdo como instrumento formativo,

participativo e orientado a melhoria continua das praticas institucionais.
3.2 EIXO 1 - PLANEJAMENTO E AVALIACAO INSTITUCIONAL

A avaliacdo institucional configura-se como um processo continuo, de carater
diagndstico e formativo, fundamentado na participacdao da comunidade académica e no
compromisso com a melhoria da qualidade da educacdo superior. Seu objetivo central é
compreender o perfil institucional e analisar o significado de sua atua¢do nas diferentes
dimensGes que compdem o Instituto Federal Goiano (IF Goiano), considerando suas
atividades, cursos, programas e projetos, em consondncia com os principios do Sistema

Nacional de Avaliacdo da Educacdo Superior (SINAES).
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O SINAES, instituido pela Lei n2 10.861, de 14 de abril de 2004, estabelece as bases
para a avaliacdo das instituicdes de educacdo superior, dos cursos de graduacdo e do
desempenho dos estudantes, articulando processos avaliativos e regulatérios no ambito do
sistema federal de ensino. Nesse contexto, a Comissdo Nacional de Avaliacdo da Educacao
Superior (CONAES) atua na definicdo de diretrizes e no acompanhamento do sistema,
enquanto o Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP) é
responsavel pela operacionaliza¢do das avaliacdes.

A proposta de avaliacdo do SINAES visa, sobretudo, a melhoria da qualidade da
educacdo superior, considerando a diversidade institucional. O sistema é composto por trés
instrumentos interdependentes: Avaliagdo das Instituicdes de Educacdo Superior (AVALIES),
Avaliacdo dos Cursos de Graduacao (ACG) e Avaliacdo do Desempenho dos Estudantes
(ENADE). Para que essa proposta se realize de forma emancipadora, é imprescindivel o
envolvimento efetivo de todos os segmentos institucionais, promovendo uma cultura
avaliativa que se legitime pela participacao, reflexdao e continuidade.

No ambito institucional, a Comissdo Prépria de Avaliacdo (CPA) desempenha papel
estratégico na conducdo dos processos de autoavaliacdo, sendo responsdvel pela organizacao,
sistematizacdo e analise das informacdes produzidas, bem como pelo atendimento as
demandas do INEP. No IF Goiano, a autoavaliacdo institucional é realizada de forma continua,
sob a coordenac¢ao da CPA Central, em articulagdao com as CPAs Locais dos campi, assegurando
a participacdo dos diferentes segmentos da comunidade académica. Nesse processo, sdo
elaborados relatérios individuais por campus, os quais refletem as especificidades de cada
unidade e servem como subsidio para a tomada de decisdes pelas equipes gestoras locais,
bem como para a elaborac¢ao de planos de a¢ao pelos coordenadores. A CPA Central, por sua
vez, é responsavel por consolidar e sintetizar essas informagdes no relatério institucional
geral, permitindo uma analise integrada do desempenho do IF Goiano.

No IF Goiano, a autoavaliacdo institucional é realizada anualmente sob a
coordenacdo da CPA Central, em consonancia com as diretrizes do SINAES. A CPA tem como
finalidade articular e executar os processos avaliativos internos, bem como sistematizar os
dados para envio ao INEP. Suas atribui¢des incluem:

I.  Aprovar as politicas e diretrizes para a avaliagdo interna da Instituicado;
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Il.  Apreciar e aprovar os processos de avaliagdo interna;
Ill.  Prestar as informacdes solicitadas pelo INEP;
IV.  Avaliar as dinamicas, procedimentos e mecanismos internos de avaliagdo ja existentes
na Instituicdo, para subsidiar os novos procedimentos;
V.  Articular-se com as CPAs de outras instituicdes de Ensino Superior, com a CONAES e
outras agéncias governamentais;
VI.  Promover a sensibilizacdo, para criar condi¢des para o desenvolvimento de uma
cultura de autoavaliagdo no IF Goiano;
VII.  Criar seu cronograma de aplicacdo dos procedimentos de autoavaliacdo dos cursos do
IF Goiano, observando-se os prazos estabelecidos pelo INEP; e
VIIl.  Regulamentar o processo eleitoral para a escolha dos membros que irdo compor as
ComissOes Préprias de Avaliagdo Locais (CPAs Locais).

A CPA Central foi instituida pela Resolucdo do Conselho Superior n2 023, de 23 de
novembro de 2010, e tem seu Regimento Geral em vigor aprovado pela Resolugao n2 052, de
15 de julho de 2018. Sua composicao é formada a partir da representacdo das CPAs Locais dos
campi, assegurando a participacdo dos diversos segmentos institucionais:

I.  Dois servidores docentes efetivos, integrantes das comissdes dos campi;
II.  Dois servidores técnico-administrativos efetivos, integrantes das comissdes dos campi;
lll.  Dois discentes, integrantes das comissdes dos campi; e
IV. Dois representantes da sociedade civil organizada, integrantes das comissdes dos
campi.

A atuacdo da CPA Central estd orientada para a promocdo de uma cultura de
avaliagao institucional, baseada na participacdo, na transparéncia e na utilizacdo dos
resultados como subsidio para o planejamento e a tomada de decisdes.

No ciclo avaliativo 2024-2026, cada relatério institucional reflete as dimensoes
analisadas no respectivo periodo, conforme o planejamento estabelecido pela CPA. Dessa
forma, o relatério de 2025 contempla as dimensdes previstas no cronograma trienal,
articulando andlises quantitativas e qualitativas que contribuem para a compreensao do
desempenho institucional e para o aprimoramento continuo das acdes desenvolvidas pelo IF

Goiano.
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3.2.1 Dimensao 8: Planejamento e Avaliacao Institucional

Indicadores

A Dimensdo 8 do processo de autoavaliagao institucional abrange os aspectos
relacionados ao planejamento e a avaliacdo, com énfase especial na andlise dos processos,
dos resultados obtidos e da eficacia da autoavaliagao no contexto do Instituto Federal Goiano.
Essa dimensdao contempla trés eixos principais:

I. A coeréncia entre o planejamento institucional e os resultados da avaliacdo,
especialmente no que se refere a conformidade com os documentos oficiais;
II. A execucdo e efetividade do processo de autoavaliacdo institucional;
Ill. A utilizagcdo dos resultados das avaliacdes na formulagao e implementac¢do de agdes
académico-administrativas.

As questdes aplicadas para a avaliagao desta dimens3do estao detalhadas no Quadro

2, que apresenta as notas atribuidas por cada segmento da comunidade académica e as

respectivas médias obtidas.

Quadro 2 — Questdes da Dimensdo 8 aplicadas aos Docentes, TAEs e estudantes.

Questoes (D — Docentes; T — TAEs; E — Estudantes; M — Médias). D T E M

As acOes institucionais sdo orientadas por planejamento estratégico

1 . 36 |36 37| 3,7

[1] claro e bem comunicado? !
As prati liaca nduzi | PA contri m r

2] s .p aticas de av§ |a<;.ao. c~o duzidas pela CPA contribuem para o 3737|3837
aprimoramento da instituicao?
A comunidade académica é convidada a participar dos processos

(3] P P P 38(39|38]| 38

conduzidos pela CPA?

Os resultados da autoavaliagdo institucional sdo divulgados a
[4] comunidade académica e utilizados para implementar melhorias no | 3,6 | 3,7 | 3,7 | 3,7
campus?

As acles da gestdo demonstram coeréncia com os objetivos e metas
institucionais apontados nos processos de avalia¢do?

[5] 3,736 37| 3,7

Médias (M): 37| 37| 37| 37

Analise dos resultados

A Dimensdo 8 da autoavaliacdo institucional do IF Goiano em 2025 analisou aspectos

relacionados a articulacdo entre planejamento e avaliacdo institucional, a conducdo do
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processo de autoavaliagdo e a utilizacdo de seus resultados no aprimoramento das agées
institucionais. Foram aplicadas cinco questdes aos segmentos docente, técnico-administrativo
e discente, cujos resultados percentuais sdao apresentados nos Graficos 1 a 5. Essa dimensao
articula os mecanismos de gestao institucional aos processos de melhoria continua, refletindo
o0 compromisso da instituicdo com a transparéncia, a participacdo e o fortalecimento da
cultura avaliativa. A média geral da dimensdo foi de 3,7, o que corresponde ao conceito
“Satisfeito” na escala adotada, indicando uma percepc¢ao positiva por parte da comunidade
académica, ainda que com potencial de aprimoramento, especialmente no que se refere a
divulgacdo e a apropriacdo dos resultados da autoavaliacao.

A avaliacdo do alinhamento das agdes institucionais ao planejamento estratégico
(Pergunta 1 — Gréafico 1) apresentou resultados predominantemente positivos entre os
segmentos da comunidade académica. Observa-se que a maior parte dos respondentes
classificou esse aspecto como “Satisfeito”, com destaque para o segmento técnico-

administrativo (52,96%), seguido pelos estudantes (47,59%) e docentes (46,91%).

Grdfico 1 — As ag¢0es institucionais sdo orientadas por planejamento estratégico claro e bem
comunicado?

Eixo 1: Planejamento e Avaliacdo Institucional
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Ainda de acordo com o Grafico 1, as respostas na categoria “Muito satisfeito”
também foram relevantes, especialmente entre estudantes (16,39%) e docentes (15,35%),
indicando que, para uma parcela significativa da comunidade, o planejamento estratégico é
percebido como claro e orientador das a¢des institucionais. Por outro lado, a presenca de
percentuais nas categorias “Neutro” e “Insatisfeito”, com destaque para os estudantes na
opgdo “Neutro” (20,41%), bem como as respostas “Desconhe¢o/N3do se aplica”, evidenciam
gue parte da comunidade académica ainda ndo percebe de forma plena esse alinhamento.
Esse cenadrio sugere a necessidade de fortalecer as estratégias de comunicagdo institucional,
ampliando a divulgacdo e a compreensdo do planejamento estratégico, de modo a garantir
maior transparéncia e engajamento dos diferentes segmentos.

A avaliacdo das praticas conduzidas pela CPA e sua contribuicdo para o
aprimoramento institucional (Pergunta 2 — Grafico 2) apresentou resultados

predominantemente positivos entre os segmentos da comunidade académica.

Grdfico 2 — As prdticas de avaliagéo conduzidas pela CPA contribuem para o aprimoramento da
instituicéo?

Eixo 1: Planejamento e Avaliagdo Institucional
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Através da analise do Grafico 2, observa-se que a maior parte dos respondentes
classificou esse aspecto como “Satisfeito”, com destaque para os técnicos administrativos
(47,37%) e estudantes (46,73%), seguidos pelos docentes (44,35%). As respostas na categoria
“Muito satisfeito” também foram expressivas, especialmente entre estudantes (14,31%) e
docentes (14,29%), evidenciando que as a¢Ges da CPA sdo, de modo geral, reconhecidas como
relevantes para o desenvolvimento institucional.

Entretanto, a presenca de percentuais considerdveis nas categorias “Neutro” e
“Desconheco/Ndo se aplica”, especialmente entre estudantes (19,75% neutro) e técnicos
administrativos (17,76% desconhecimento), indica que parte da comunidade académica ainda
nao percebe de forma clara os impactos das prdticas avaliativas. Esse cenario reforca a
necessidade de ampliar a divulgacdo dos resultados e das aces decorrentes da autoavaliacao,
bem como de fortalecer estratégias que evidenciem a utilizacdo efetiva dessas informacgdes
na melhoria continua da instituicdo.

A participagdo da comunidade académica nos processos conduzidos pela CPA
(Pergunta 3 — Grafico 3) apresentou resultados positivos, indicando uma percepgao favordvel
guanto as ac¢les institucionais voltadas ao envolvimento dos diferentes segmentos. A maioria
dos respondentes classificou esse aspecto como “Satisfeito”, com destaque para os técnicos
administrativos (48,36%), seguidos pelos docentes (43,71%) e estudantes (42,47%). As
respostas na categoria “Muito satisfeito” também foram relevantes, especialmente entre
docentes (18,76%) e estudantes (14,51%), evidenciando que a instituicdo tem promovido, de
forma consistente, a participacdo da comunidade nos processos de autoavaliagao.

Por outro lado, a presenca de percentuais nas categorias “Neutro” e
“Desconheco/Ndo se aplica”, especialmente entre estudantes (21,71% neutro) e técnicos
administrativos (20,72% desconhecimento), indica que ainda existem desafios quanto ao
alcance e a efetividade das acbes de sensibilizacdo. Esses dados reforcam a necessidade de
fortalecer as estratégias de comunicacdo e mobilizacdo institucional, de modo a ampliar o
engajamento da comunidade académica e consolidar uma cultura participativa no processo

de autoavaliacao.
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Grdfico 3 — A comunidade académica é convidada a participar dos processos conduzidos pela CPA?
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A avaliacdo sobre a divulgacdo dos resultados da autoavaliacdo institucional e sua
utilizacdo para implementacdao de melhorias (Pergunta 4 — Grafico 4) apresentou resultados
predominantemente positivos entre os segmentos da comunidade académica. A maior parte
dos respondentes classificou esse aspecto como “Satisfeito”, com destaque para os técnicos
administrativos (41,45%), seguidos pelos estudantes (40,48%) e docentes (34,97%). As
respostas na categoria “Muito satisfeito” também foram relevantes, especialmente entre
docentes (17,48%) e estudantes (15,45%), indicando que parte significativa da comunidade
reconhece a divulgacdo dos resultados e sua utilizagdo como subsidio para o aprimoramento
institucional.

Por outro lado, a presenca de percentuais expressivos nas categorias “Neutro” e
“Desconheco/N3ao se aplica” revela que esse reconhecimento ainda ndo é homogéneo entre
os segmentos. Entre os estudantes, por exemplo, 20,38% assinalaram a opc¢do “Neutro”,
enquanto entre os técnicos administrativos o percentual de “Desconheco/Ndo se aplica”
alcangou 25,00%, o maior entre os grupos analisados. Esses dados sugerem a necessidade de
fortalecer os mecanismos de devolutiva institucional, ampliando a visibilidade das acdes

implementadas a partir dos resultados da autoavaliacdo e favorecendo maior compreensao,
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por parte da comunidade académica, sobre o uso efetivo dessas informacgdes na gestdo e na

melhoria dos campi.

Grdfico 4 — Os resultados da autoavaliagdo institucional sdo divulgados a comunidade académica e
utilizados para implementar melhorias no campus?
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A avaliacdo da coeréncia entre as acbes da gestdo e os objetivos institucionais
definidos a partir dos processos de avaliacdo (Pergunta 5 — Grafico 5) apresentou resultados
positivos entre os segmentos da comunidade académica. A maior parte dos respondentes
classificou esse aspecto como “Satisfeito”, com destaque para os estudantes (46,46%) e
técnicos administrativos (46,05%), seguidos pelos docentes (42,22%). As respostas na
categoria “Muito satisfeito” também foram relevantes, especialmente entre docentes
(17,06%) e estudantes (15,37%), indicando que ha reconhecimento quanto ao alinhamento
entre as ac¢des institucionais e os resultados dos processos avaliativos.

Por outro lado, observa-se a presenca de percentuais nas categorias “Neutro” e
“Desconheco/N3o se aplica”, com destaque para os estudantes (20,38% neutro) e técnicos
administrativos (13,16% desconhecimento), o que pode indicar que parte da comunidade

académica ainda ndo percebe de forma clara a relagdo entre os resultados da autoavaliacao e
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as acdes efetivamente implementadas pela gestdo. Esse cendrio reforga a importancia de
fortalecer a transparéncia e a comunicacgao institucional, evidenciando de forma mais objetiva
como os dados da autoavaliagdo sdo utilizados no planejamento e na tomada de decisdes, de

modo a ampliar a confianca e o engajamento dos diferentes segmentos.

Grdfico 5 — As a¢bes da gestdo demonstram coeréncia com os objetivos e metas institucionais
apontados nos processos de avaliagdo?

Eixo 1: Planejamento e Avaliagdo Institucional
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O Grafico 6 apresenta a consolidacdo dos resultados da Dimensao 8 — Planejamento
e Avaliacdo Institucional por unidade e por segmento, possibilitando uma analise comparativa
do grau de satisfacdo entre os campi e a Reitoria do IF Goiano. De modo geral, observa-se uma
distribuicao relativamente homogénea dos conceitos atribuidos, com a maioria das unidades
apresentando médias entre 3,0 e 3,8, o que corresponde as classificacbes “Neutro” e
“" . . ”n ~ . . ~ oy
Satisfeito” na escala adotada. Esse padrao indica uma percepcao global positiva quanto aos
processos de planejamento e avaliacdo institucional, ainda que com varia¢cGes que evidenciam

diferentes niveis de consolidacdo dessas praticas entre as unidades.
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Grdfico 6 — Consolidagdo dos resultados da Dimensdo 8
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A analise por segmento revela que, em diversas unidades, as médias atribuidas pelos
discentes tendem a se manter proximas ou ligeiramente superiores as dos servidores,
especialmente em campi como Cataldo (CBE), Ipameri (IPA), Posse (POS) e Trindade (TRI),
indicando uma percepc¢do mais favoravel por parte dos estudantes quanto as praticas
institucionais avaliadas. Por outro lado, observa-se maior variacdo entre os segmentos em
algumas unidades, como no caso do Polo (POLO), que apresentou médias significativamente
inferiores, especialmente entre docentes e técnicos administrativos, o que pode indicar
especificidades locais que impactam a percepcdo sobre os processos de planejamento e
avaliacdo.

De forma geral, unidades como Cataldo (CBE), Ipameri (IPA), Posse (POS) e Reitoria
(REI) apresentaram médias mais elevadas, evidenciando uma percepg¢ao mais consolidada
quanto a articulagdo entre planejamento institucional e utilizacdo dos resultados da
autoavaliagao. Em contrapartida, unidades como Polo (POLO), Ipora (IPR) e Morrinhos (MHOS)
apresentaram médias mais moderadas em alguns segmentos, sinalizando a necessidade de
maior atengdo a aspectos relacionados a comunicagdo institucional, a participa¢dao da

comunidade e a efetiva utilizagdo dos resultados avaliativos no processo de gestdo.
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Esse panorama reforca a importancia de considerar as especificidades de cada
unidade na formulacdo de acdes de melhoria, promovendo maior alinhamento entre o
planejamento institucional e os processos de avaliagdo. Além disso, evidencia a necessidade
de fortalecer os mecanismos de devolutiva e transparéncia, de modo a ampliar a
compreensdo, por parte da comunidade académica, sobre o uso dos resultados da
autoavaliagdao na tomada de decisbes e no aprimoramento das ag¢des institucionais.

Ressalta-se que o relatério da autoavaliacdo institucional, apds ser encaminhado ao
Ministério da Educacdo, é disponibilizado no site oficial do IF Goiano, na aba “[Institucional]
>> [Comissdes] >> [CPA — Institucional]”, podendo ser acessado publicamente pelo endereco

eletrdnico https://www.ifgoiano.edu.br/home/index.php/cpa/225-cpa-institucional.html.

Ademais, os resultados sdo apresentados em reunides com as equipes diretivas dos campi e
da Reitoria, em encontros pedagdgicos e em espacos institucionais colegiados, como o Colégio
de Dirigentes (CODIR), os Conselhos de Ensino e os Conselhos de Campus, contribuindo para
a analise critica dos resultados e para o acompanhamento das a¢des voltadas a melhoria da

qgualidade institucional.

3.3 EIXO 3 — POLITICAS ACADEMICAS

O Instituto Federal Goiano (IF Goiano) orienta suas politicas académicas pelo
compromisso com o desenvolvimento local e regional, buscando contribuir para a melhoria
da qualidade de vida da populacdao, bem como para a ampliacdo da producdo cientifica e
tecnoldgica. Nesse contexto, a instituicdo estrutura suas acGes pedagdgicas em consonancia
com as demandas sociais, econdmicas e culturais, considerando aspectos relacionados a
diversidade cultural, a sustentabilidade e a inclusdo social.

A atuacdo institucional fundamenta-se na consolidacdo de politicas académicas
alinhadas a sua missdo, com vistas a promocado da exceléncia no ensino, na pesquisa e na
extensdo. Para tanto, o IF Goiano adota principios filoséfico-educacionais que orientam a
formacao do egresso, destacando-se:

a) Articulacdo entre ensino, pesquisa e extensdo, em diferentes niveis e modalidades de

ensino;
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b) O incentivo a integracdao de conteudos, favorecendo a compreensdo do papel das
diferentes dreas do conhecimento na resolucao de problemas, por meio de projetos
integradores, aprendizagem baseada em problemas e metodologias ativas;

c¢) O estimulo ao desenvolvimento de habilidades interpessoais e comunicativas,
promovendo o trabalho colaborativo;

d) A formacgdo de individuos comprometidos com uma sociedade mais justa, aliando
competéncia técnica a formagdo ética e humanistica;

e) O comprometimento com a realidade local, visando ao desenvolvimento tecnolégico,
socioeconOmico e ambiental das regides de abrangéncia dos campi;

f) A concepcdo e organizacao dos projetos pedagdgicos dos cursos:

e De graduacdo e pods-graduacdo, de modo a evidenciar eixos de integracdo
tematica, linhas de pesquisa e a¢des de extensao;

e De educacdo profissional técnica de nivel médio, em conformidade com o perfil
de conclusdo e as demandas regionais;

Os projetos pedagdgicos dos cursos contemplam inovagGes pedagdgicas
significativas, especialmente no que se refere a flexibilizagdao curricular, as diferentes
possibilidades de integralizacdo, a adocdao de metodologias ativas de ensino e aprendizagem,
ao desenvolvimento de projetos integradores e ao aproveitamento de estudos e
competéncias adquiridas ao longo da trajetdéria académica e profissional.

Além disso, a instituicdo desenvolve ag¢des voltadas a inclusdo académica, garantindo
a participacao de todos os estudantes, inclusive aqueles com necessidades especificas ou com
lacunas na formacdo basica. Destaca-se também a organiza¢ao e sistematizacdo da producgao
de conhecimento de discentes e docentes, com sua socializacdo por meio de eventos
académicos, publica¢des e atividades de extensdo, bem como a¢des voltadas a preservacao
dos aspectos historicos e culturais das regides atendidas pelo IF Goiano e da memédria
institucional.

No ambito do ciclo avaliativo 2024-2026, o Eixo 3 — Politicas Académicas contempla,
no ano de 2025, as dimensdes 2 (Politicas para o ensino, a pesquisa e a extensdo), 4
(Comunicacdo com a sociedade) e 9 (Politicas de atendimento aos estudantes), cujos

resultados sdo apresentados e analisados nas secdes subsequentes.
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3.3.1 Dimensao 2: Politicas para o ensino, a pesquisa e a extensao

Indicadores

A Dimensdo 2 aborda as politicas institucionais relacionadas ao ensino, a pesquisa, a
pds-graduacdo e a extensdao, bem como suas formas de operacionalizacdo no ambito do IF
Goiano. Essa dimensdo contempla, ainda, aspectos relacionados ao estimulo a producdo
académica, incluindo programas de bolsas de pesquisa, monitoria e outras modalidades de
apoio ao desenvolvimento académico.

Para a andlise desta dimensdo, foram considerados os seguintes indicadores, em
consonancia com as diretrizes do Sistema Nacional de Avaliagao da Educagdo Superior
(SINAES):

I.  Coeréncia das politicas de ensino, pesquisa e extensdo com os documentos
institucionais oficiais;
II.  Politicas institucionais para cursos de graduacdao (bacharelados, licenciaturas e
tecnolégicos) e suas formas de operacionalizacao;
Ill.  Politicas institucionais para cursos na modalidade a distancia e suas formas de
operacionalizacdo, quando aplicavel;
IV.  Politicas institucionais para cursos de pds-graduacao (lato sensu e stricto sensu) e suas
formas de operacionalizacdo;
V.  Politicas para cursos de pds-graduacdao na modalidade a distancia, quando aplicavel;
VI.  Politicas institucionais de pesquisa e iniciacdo cientifica e suas formas de
operacionalizagao;
VIl.  Politicas institucionais de extensdo e suas formas de operacionalizacdo, com énfase na
formacao e na relevancia social.

No Quadro 3, estdo listadas as questdes aplicadas na Dimensdo 2, juntamente com
as notas obtidas em cada segmento e suas respectivas médias. Destaca-se que nem todas as
questées foram aplicadas a todos os segmentos da comunidade académica (docentes,
técnicos administrativos e discentes), sendo essa definicdo realizada de acordo com a
natureza de cada questao e sua pertinéncia em relagao ao publico respondente. Dessa forma,

buscou-se garantir maior adequacdo e consisténcia nas respostas obtidas.
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Quadro 3 — Questdes da Dimensdo 2 aplicadas aos Docentes, TAEs e estudantes.

Questoes (D — Docentes; T — TAEs; E — Estudantes; M — Médias). D T E M

[1] Vocé conhece ou tem acesso aos Projetos Pedagogicos dos Cursos (PPC)? 43| - | 39| 41

Os planos de ensino sdo divulgados aos estudantes no inicio do semestre
letivo?

[2] 43| - | 41| 4,2

O campus oferece condigdes adequadas para o desenvolvimento de
atividades de ensino, pesquisa e extensdo?

(3] 3,639|37] 38

Vocé percebe incentivo institucional a participagdo em projetos de ensino,
[4] pesquisa e/ou extensdo (ofertas de bolsas, oportunidades de estagios, | 3,8 | - | 3,7 | 3,8
recursos para eventos, visitas técnicas)?

Os projetos e atividades de extensdo tém contribuicdo para a comunidade

[5] externa? 3913939 3,9
[6] Ainiciagdo cientifica é incentivada e acessivel aos estudantes? 40| - | 37|39
[7] O campus estimula participagdo em eventos académico-cientificos? 3939|3939
[8] A biblioteca (fisica e digital) atende as necessidades académicas? 36 |37]| 38| 3,7

O ambiente virtual de aprendizagem (Moodle) é acessivel e apresenta
[9]  recursos tecnoldgicos apropriados ao desenvolvimento das atividades | 4,0 | 3,7 | 3,9 | 3,9
académicas?

[10] O sistema académico (SUAP) é funcional e acessivel? 3913939 3,9

Médias (M): 3938|3939

Analise dos resultados

A andlise dos resultados da Dimens3ao 2 — Politicas para o Ensino, a Pesquisa e a
Extensdo — baseia-se nas respostas obtidas por meio do instrumento de autoavaliacdo
institucional aplicado aos diferentes segmentos da comunidade académica: docentes,
técnicos administrativos e discentes. Os dados apresentados no Quadro 3 sintetizam as
médias atribuidas as questdes desta dimensdo, permitindo uma visdo geral do desempenho
institucional sob a percepcado dos respondentes. De modo geral, observa-se que o conceito
médio da dimensao foi de 3,9, correspondendo ao nivel “Satisfeito” na escala adotada, o que
indica uma avaliacdo positiva das politicas institucionais relacionadas ao ensino, a pesquisa e
a extensdo. Esse resultado evidencia que, na percepcdao dos respondentes, a instituicdo

apresenta condi¢des adequadas para o desenvolvimento das atividades académicas.
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Destaca-se que a analise considera as especificidades de cada segmento, uma vez
gue nem todas as questdes foram aplicadas a todos os publicos, respeitando a pertinéncia do
conteudo de cada item em relagdo as atribuicdes e vivéncias dos respondentes. Tal
procedimento contribui para maior fidedignidade dos dados e para uma interpretacdo mais
qualificada dos resultados. A leitura detalhada dos graficos a seguir possibilita identificar
pontos fortes e aspectos que demandam atengao, subsidiando a tomada de decisdes e o
planejamento de ag¢des de melhoria continua, em consonancia com o carater formativo e
emancipatdério da avaliacdo institucional preconizado pelo SINAES.

A avaliacdo sobre o conhecimento e acesso aos Projetos Pedagogicos dos Cursos —
PPC (Pergunta 1 — Grafico 7) apresentou resultados positivos entre os segmentos analisados.
Observa-se que a maior parte dos respondentes classificou esse aspecto como “Satisfeito”,
com percentuais proximos entre docentes (39,87%) e estudantes (42,04%). Destaca-se, ainda,
a elevada incidéncia de respostas “Muito satisfeito” entre os docentes (50,53%), indicando

uma percepc¢ao bastante favoravel quanto ao acesso e conhecimento dos PPC por parte desse

segmento.

Grdfico 7 — Vocé conhece ou tem acesso aos Projetos Pedagdgicos dos Cursos (PPC)?

Eixo 3: Politicas Académicas
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Por outro lado, ainda de acordo com o Grafico 7, entre os estudantes, embora os
resultados também sejam positivos, nota-se maior distribuicdo nas demais categorias, com
destaque para as respostas “Neutro” (15,41%) e “Desconheco/Nao se aplica” (16,00%), o que
pode indicar que uma parcela dos discentes ainda ndo possui pleno conhecimento ou acesso
aos documentos orientadores dos cursos. Esse cendrio sugere a necessidade de fortalecer
estratégias de divulgacdo e sensibilizacdo, de modo a ampliar o conhecimento dos PPC e sua
importancia para a organizagao académica e formativa dos cursos.

A avaliacdo sobre a divulgacdo dos planos de ensino no inicio do semestre letivo
(Pergunta 2 — Grafico 8) apresentou resultados bastante positivos entre os segmentos
analisados. Observa-se que a maior parte dos respondentes classificou esse aspecto como
“Satisfeito”, com percentuais muito préximos entre docentes (44,35%) e estudantes (45,40%).
Destaca-se, ainda, o elevado percentual de docentes que indicaram “Muito satisfeito”
(44,78%), evidenciando uma percepc¢do consolidada quanto a adequada divulgacdo dessas

informacgdes no ambito institucional.

Grdfico 8 — Os planos de ensino sdo divulgados aos estudantes no inicio do semestre letivo?
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Por outro lado, observa-se no Grafico 8 que, entre os estudantes, embora a avaliacao
geral também seja positiva, nota-se a presenca de respostas nas categorias “Neutro” (9,97%)
e “Desconhego/Ndo se aplica” (8,64%), o que pode indicar que uma parcela dos discentes
ainda nao percebe de forma plena ou uniforme a disponibilizacdo dos planos de ensino. Esses
resultados sugerem a importancia de manter e aprimorar as estratégias de comunicacdo e
divulgacdo, garantindo que todos os estudantes tenham acesso, de forma clara e tempestiva,
as informacdes académicas essenciais para o acompanhamento das atividades do curso.

A avaliacdo das condi¢des oferecidas pelos campi para o desenvolvimento das
atividades de ensino, pesquisa e extensdo (Pergunta 3 — Grafico 9) apresentou resultados
positivos entre os segmentos da comunidade académica. Observa-se que a maior parte dos
respondentes classificou esse aspecto como “Satisfeito”, com destague para os técnicos
administrativos (57,89%), seguidos pelos docentes (44,99%) e estudantes (42,00%). As
respostas na categoria “Muito satisfeito” também foram relevantes, especialmente entre
docentes (21,96%) e estudantes (20,61%), indicando reconhecimento quanto as condicdes

institucionais disponibilizadas para o desenvolvimento das atividades académicas.

Grdfico 9 — O campus oferece condi¢bes adequadas para o desenvolvimento de atividades de ensino, pesquisa
e extensdo?
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Por outro lado, nota-se no Grafico 9 a presenca de percentuais nas categorias
“Neutro” e “Insatisfeito”, principalmente entre os docentes (15,35% insatisfeito) e estudantes
(15,84% neutro), o que pode indicar que, embora a avaliagao geral seja positiva, ainda existem
aspectos estruturais ou operacionais que podem ser aprimorados. Esses resultados sugerem
a importancia de manter investimentos continuos na melhoria das condigdes institucionais,
de modo a fortalecer o desenvolvimento das atividades de ensino, pesquisa e extensdao em
todas as unidades.

A avaliacdo sobre o incentivo institucional a participacdo em projetos de ensino,
pesquisa e extensdo (Pergunta 4 — Grafico 10) apresentou resultados positivos entre os
segmentos analisados. Observa-se que a maioria dos respondentes classificou esse aspecto
como “Satisfeito”, com destaque para os docentes (42,00%) e estudantes (38,60%). As
respostas na categoria “Muito satisfeito” também foram expressivas, especialmente entre os
docentes (29,21%) e estudantes (22,06%), indicando que as acdes institucionais de incentivo

vém sendo reconhecidas pela comunidade académica.

Grdfico 10 — Vocé percebe incentivo institucional a participacéo em projetos de ensino, pesquisa e/ou extenséo
(ofertas de bolsas, oportunidades de estdgios, recursos para eventos, visitas técnicas)?
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Entretanto, verifica-se no Grafico 10 a presengca de percentuais nas categorias
“Neutro” e “Insatisfeito”, com destaque para os estudantes na opcdo “Neutro” (16,23%) e
para os docentes na categoria “Insatisfeito” (13,43%). Soma-se a isso um percentual relevante
de respostas “Desconheco/N3o se aplica” entre os estudantes (11,15%), o que pode indicar
gue parte da comunidade ainda ndo tem conhecimento pleno das oportunidades ofertadas.
Esse cendrio evidencia a importancia de ampliar a divulgacdo e fortalecer as estratégias de
incentivo, promovendo maior acesso e engajamento nas acdes institucionais.

A avaliagdo sobre a contribuicdo dos projetos e atividades de extensdo para a
comunidade externa (Pergunta 5 — Grafico 11) evidencia uma percepc¢ao positiva entre os
segmentos analisados. Observa-se predominancia da opg¢ao “Satisfeito”, com destaque para
os técnicos administrativos (54,61%), seguidos pelos docentes (47,12%) e estudantes
(43,33%). As respostas “Muito satisfeito” também apresentam percentuais relevantes,
especialmente entre docentes (26,65%) e estudantes (20,14%), indicando reconhecimento do

impacto social das a¢des de extensao desenvolvidas pela instituicao.

Grdfico 11 — Os projetos e atividades de extensdo tém contribuicdo para a comunidade externa?
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Observa-se ainda, no Grafico 11, a presenca de respostas nas categorias “Neutro” e
“Desconheco/N3o se aplica”, com destaque para os estudantes (17,76% neutro e 13,61%
desconhecimento), o que pode indicar que parte da comunidade discente nao percebe de
forma plena os efeitos ou a abrangéncia dessas acdes. Nesse sentido, os resultados apontam
para a necessidade de fortalecer a divulgacdo das atividades de extensdao e ampliar a
visibilidade de seus resultados, de modo a evidenciar sua relevancia para a formacao
académica e para o compromisso social do IF Goiano.

A avaliacdo sobre o incentivo e a acessibilidade a iniciacdo cientifica (Pergunta 6 —
Grafico 12) apresenta resultados positivos entre os segmentos analisados. Observa-se
predominancia da opgao “Satisfeito”, com destaque para os docentes (47,76%) e estudantes
(40,40%). As respostas “Muito satisfeito” também se mostram expressivas, especialmente
entre os docentes (31,77%) e estudantes (18,34%), indicando reconhecimento das ac¢les

institucionais voltadas ao desenvolvimento da pesquisa e da formacao cientifica.

Grdfico 12 — A iniciagdo cientifica é incentivada e acessivel aos estudantes?
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Observa-se ainda no Grafico 12 a presenca de respostas na categoria “Neutro”,

sobretudo entre os estudantes (19,28%), além de percentuais em “Desconheco/N3o se aplica”
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(12,63%), o que pode indicar que parte dos discentes ainda nao tem pleno acesso ou
conhecimento das oportunidades de iniciacdo cientifica ofertadas. Esses resultados reforcam
a importancia de ampliar a divulga¢do dos programas e fortalecer estratégias de inclusao, de
modo a garantir maior participacdo estudantil nas atividades de pesquisa.

A avaliacdo sobre o estimulo a participacdo em eventos académico-cientificos
(Pergunta 7 — Grafico 13) apresentou resultados positivos entre os segmentos da comunidade
académica. Observa-se predominancia da opcdo “Satisfeito”, com destaque para os técnicos
administrativos (51,64%), seguidos pelos estudantes (43,49%) e docentes (43,71%). As
respostas “Muito satisfeito” também foram expressivas, especialmente entre os docentes
(30,92%), evidenciando que as agles institucionais voltadas a promogdo e incentivo a

participacdo em eventos vém sendo reconhecidas pelos respondentes.

Grdfico 13 — O campus estimula participacéo em eventos académico-cientificos?
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Além disso, verifica-se no Gréfico 13 a presenca de respostas na categoria “Neutro”,
principalmente entre os estudantes (15,68%), bem como percentuais de “Desconhego/Nao se
aplica” (10,91%), o que pode indicar que parte da comunidade académica ainda ndo percebe

de forma clara ou ndo tem acesso as oportunidades de participacdo em eventos. Esses
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resultados indicam a importancia de ampliar a divulgagdao das iniciativas e fortalecer as
politicas de incentivo, de modo a promover maior engajamento dos diferentes segmentos nas
atividades académico-cientificas.

A avaliagao sobre o atendimento das bibliotecas as necessidades académicas
(Pergunta 8 — Grafico 14) apresentou resultados positivos entre os segmentos analisados.
Observa-se predominancia da opc¢do “Satisfeito”, com destaque para os técnicos
administrativos (47,70%), seguidos pelos docentes (46,91%) e estudantes (44,27%). As
respostas “Muito satisfeito” também foram relevantes, especialmente entre os estudantes
(19,98%) e docentes (17,48%), indicando reconhecimento quanto a importancia e

funcionalidade dos recursos disponibilizados pelas bibliotecas institucionais.

Grdfico 14 — A biblioteca (fisica e digital) atende as necessidades académicas?
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Através da analise do Grafico 14, observou-se, ainda, a presenca de respostas nas
categorias “Neutro” (15,80% entre técnicos e 14,80% entre estudantes) e “Desconheco/N&o
se aplica” (15,13% entre técnicos), o que pode indicar que parte da comunidade académica
ndo utiliza plenamente ou ndo conhece todos os servicos oferecidos. Nesse sentido, os

resultados apontam para a importancia de ampliar a divulgacdo dos recursos disponiveis, bem
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como incentivar o uso dos servicos das bibliotecas, de modo a potencializar seu papel no apoio
as atividades de ensino, pesquisa e extensao.

A avaliacdo sobre o ambiente virtual de aprendizagem (Moodle) quanto a sua
acessibilidade e adequacdo tecnoldgica (Pergunta 9 — Grafico 15) apresentou resultados
positivos entre os segmentos analisados. Observa-se predominancia da opc¢do “Satisfeito”,
com destaque para os docentes (56,08%), seguidos pelos estudantes (46,54%) e técnicos
administrativos (41,12%). As respostas “Muito satisfeito” também foram expressivas,
especialmente entre docentes (26,65%) e estudantes (24,76%), indicando que a plataforma

tem atendido, de modo geral, as demandas académicas.

Grdfico 15 — O ambiente virtual de aprendizagem (Moodle) é acessivel e apresenta recursos tecnoldgicos
apropriados ao desenvolvimento das atividades académicas?
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Observa-se ainda no Grafico 15 a presenca de respostas na categoria “Neutro”, com
maior incidéncia entre os técnicos administrativos (17,43%) e estudantes (12,40%), além de
um percentual significativo de “Desconhe¢o/N3o se aplica” entre os técnicos (25,66%). Esse
cenario pode indicar diferentes niveis de uso ou familiaridade com o ambiente virtual entre

os segmentos. Dessa forma, os resultados apontam para a importancia de ampliar acées de
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capacitacao e divulgacao das funcionalidades da plataforma, visando fortalecer sua utilizagao
como ferramenta de apoio ao ensino e a aprendizagem.

A avaliagdo sobre a funcionalidade e acessibilidade do sistema académico SUAP
(Pergunta 10 — Grafico 16) apresentou resultados bastante positivos entre os segmentos
analisados. Observa-se predominancia da opcao “Satisfeito”, com destaque para os técnicos
administrativos (59,54%), seguidos pelos docentes (56,29%) e estudantes (45,60%). As
respostas “Muito satisfeito” também foram expressivas, especialmente entre docentes
(23,45%) e estudantes (23,50%), indicando que o sistema atende, de modo geral, as demandas
institucionais e académicas.

Além disso, verifica-se a presenca de respostas nas categorias “Neutro” e
“Insatisfeito”, ainda que em menor proporg¢do, com destaque para os estudantes na opcao
“Neutro” (13,34%). Os percentuais de “Desconhego/Ndo se aplica” sdo reduzidos,
especialmente entre docentes (1,07%), o que demonstra ampla utilizacdo do sistema pela
comunidade académica. Esses resultados reforcam a importancia de manter a estabilidade e
a usabilidade da plataforma, bem como promover melhorias continuas, visando aprimorar

ainda mais a experiéncia dos usuarios.

Grdfico 16 — O sistema académico (SUAP) é funcional e acessivel?
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O Grafico 17 apresenta a consolidagdo dos resultados da Dimensao 2 — Politicas para
o Ensino, a Pesquisa e a Extensdo por unidade e por segmento, possibilitando uma analise
comparativa das percepg¢des entre os campi e a Reitoria do IF Goiano. De modo geral, observa-
se que as médias atribuidas situam-se predominantemente entre os conceitos “Satisfeito” e
“Muito satisfeito”, indicando uma avaliagdo positiva das politicas académicas desenvolvidas

pela instituicao.

Grdfico 17 — Consolidagdo dos resultados da Dimenséo 2

Dimensao 2 - Politicas para o Ensino, a Pesquisa e a Extenséo
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Ao analisar os resultados por segmento, nota-se que os docentes, em geral,
apresentam as maiores médias em praticamente todas as unidades, evidenciando uma
percep¢do mais consolidada quanto a efetividade das politicas de ensino, pesquisa e extensao.
Os estudantes e técnicos administrativos também apresentam avaliagdes positivas, embora
com maior variacdo entre os campi, o que pode refletir diferentes niveis de acesso,
conhecimento ou envolvimento com as agdes institucionais.

Entre as unidades, destacam-se campi como Posse (POS), Rio Verde (RV), Trindade
(TRI) e Cataldo (CAT), que apresentam médias mais elevadas nos diferentes segmentos,
indicando maior consolidacdo das politicas académicas. Por outro lado, unidades como o Polo

(POLO) e a Reitoria (REl) apresentam médias mais moderadas, especialmente entre técnicos
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administrativos, o que pode sinalizar a necessidade de aprimorar estratégias de comunicagao,
acesso e operacionalizacdo das agdes institucionais nesses contextos.

Esse panorama refor¢a a importancia de uma gestdo académica sensivel as
especificidades de cada unidade, promovendo o alinhamento entre as politicas institucionais
e sua efetiva implementacdo no cotidiano académico. Além disso, evidencia a necessidade de
fortalecer agdes de divulgacao, acompanhamento e avaliagao continua, de modo a ampliar o
alcance e a efetividade das politicas de ensino, pesquisa e extensdao em todos os campi do IF

Goiano.

3.3.2 Dimensao 4: Comunicacdo Com a Sociedade

Indicadores

A Dimensdo 4 contempla a analise das politicas e praticas institucionais relacionadas a
comunicacdo interna e externa do IF Goiano, considerando sua coeréncia com os documentos
oficiais, bem como os mecanismos de interacdo com a comunidade académica e a sociedade.

Essa dimensdo avalia, ainda, a efetividade dos canais institucionais de comunicacao,
incluindo a transparéncia das informacgdes, o acesso da comunidade aos dados institucionais
e o funcionamento da ouvidoria como instrumento de escuta e mediacao.

Para a analise desta dimensao, foram considerados os seguintes indicadores, em
consonancia com as diretrizes do Sistema Nacional de Avaliacdo da Educacdo Superior
(SINAES):

I.  coeréncia das a¢Ges de comunicacdo com a sociedade em relacdo as politicas
institucionais estabelecidas nos documentos oficiais;
II. efetividade dos processos de comunicacdo interna e externa, incluindo os canais
institucionais utilizados para divulgacdo de informacdes;
lll.  funcionamento da ouvidoria como canal de escuta, acolhimento e encaminhamento
das demandas da comunidade académica e da sociedade.

O Quadro 4 apresenta o resumo das questdes aplicadas na Dimensao 4, juntamente
com as médias obtidas por segmento da comunidade académica — docentes, técnicos
administrativos e discentes — bem como a média geral de cada item avaliado. Destaca-se que

as questdes foram elaboradas com o objetivo de avaliar diferentes aspectos relacionados a
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comunicagao institucional, contemplando tanto a comunicag¢do interna quanto a externa, bem

como o acesso as informacdes e a transparéncia das acdes desenvolvidas pela instituicao.

Quadro 4 — Questdes da Dimensdo 4 aplicadas aos Docentes, TAEs e estudantes.

Questoes (D — Docentes; T — TAEs; E — Estudantes; M — Médias). D T E M

[1] As infotmagc")es divulg.adas pelal in.stituigéo por e-mail, murais, redes sociais e 383839 38
SUAP s3o claras, atualizadas e Uteis?
A comunicagdo interna entre setores e com a comunidade académica

21, .. ¢ 35|34136]|3,5
é eficiente e transparente?

[3] A com'unidade externa tem acesso facilitado as ac¢des, eventos e servigos 3637|3837
oferecidos pelo campus?

[4] As agées instit-usionais gcgmo .conce~sséo. de bolsas, comités, ccl)missées, 3703737 3,7
colegiados, decisGes administrativas) sdo divulgadas de forma acessivel?

Médias (M): 37|37 38| 37

Analise dos resultados

A andlise dos resultados da Dimensdo 4 — Comunica¢do com a Sociedade — baseia-se
nas respostas dos diferentes segmentos da comunidade académica: docentes, técnicos
administrativos e discentes. De modo geral, observa-se que o conceito médio da dimensao foi
de 3,7, correspondendo ao nivel “Satisfeito” na escala adotada, indicando uma avaliacdo
positiva dos processos de comunica¢do institucional. Esse resultado evidencia que, na
percepcdo dos respondentes, a instituicdo tem desenvolvido acdes eficazes no que se refere
a divulgacdo de informacdes, a transparéncia e a interacdo com a comunidade académica e
externa.

A analise dos resultados individuais, apresentados nos graficos a seguir, permitira
identificar com maior detalhamento os pontos fortes e os aspectos que ainda podem ser
aprimorados, contribuindo para o fortalecimento das estratégias de comunicacdo
institucional e para o aperfeicoamento continuo das praticas adotadas pelo IF Goiano.

A avaliacdo sobre a clareza, atualizacdo e utilidade das informacg6es divulgadas pelos
canais institucionais (Pergunta 1 — Grafico 18) apresentou resultados positivos entre os
segmentos da comunidade académica. Observa-se predominancia da op¢do “Satisfeito”, com
destaque para os técnicos administrativos (56,91%), seguidos pelos docentes (52,45%) e

estudantes (46,62%). As respostas “Muito satisfeito” também foram relevantes,
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especialmente entre estudantes (21,63%) e docentes (20,68%), indicando uma percepgado
favordvel quanto a efetividade dos meios de comunicacao utilizados pela instituicdo.
Observa-se ainda a presenca de respostas nas categorias “Neutro” e “Desconheco/N&o
se aplica”, com maior incidéncia entre os estudantes (15,72% e 8,72%, respectivamente), o
gue pode indicar que parte desse segmento ainda ndo percebe de forma plena a clareza ou a
utilidade das informagdes divulgadas. Esses resultados apontam para a importancia de manter
e aprimorar as estratégias de comunicacao institucional, garantindo que as informacgdes sejam

acessiveis, compreensiveis e amplamente disseminadas entre todos os publicos.

Grdfico 18 — As informagées divulgadas pela instituicéo por e-mail, murais, redes sociais e SUAP sdo claras,
atualizadas e uteis?
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A avaliacdo sobre a comunicacdo interna entre setores e com a comunidade académica
(Pergunta 2 — Grafico 19) apresentou resultados predominantemente positivos, com destaque
para a opcao “Satisfeito” em todos os segmentos. Observa-se maior concentracdo entre os
técnicos administrativos (46,05%) e docentes (43,28%), seguidos pelos estudantes (40,59%),

indicando uma percepcdo geral favoravel quanto a eficiéncia e transparéncia da comunicacdo

institucional.
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Entretanto, nota-se uma distribuicdo mais significativa de respostas nas categorias
“Neutro” e “Insatisfeito”, especialmente entre os estudantes (20,96% neutro) e técnicos
administrativos (17,76% insatisfeito), o que pode sinalizar fragilidades na comunicagdo interna
em determinados contextos ou setores. Soma-se a isso o percentual de “Desconheco/N3o se
aplica” entre os estudantes (11,81%), sugerindo que parte da comunidade ainda ndo percebe
ou ndo se envolve plenamente com os fluxos de comunicagdo institucional. Esses resultados
indicam a necessidade de aprimorar os canais de comunicacdo interna, promovendo maior

integracdo entre os setores e ampliando a transparéncia das informag¢6es compartilhadas.

Grdfico 19 — A comunicagdo interna entre setores e com a comunidade académica é eficiente e
transparente?
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A avaliacdo sobre o acesso da comunidade externa as acbes, eventos e servigos
oferecidos pelos campi (Pergunta 3 — Grafico 20) apresentou resultados positivos entre os
segmentos analisados. Observa-se predominancia da opc¢do “Satisfeito”, com destaque para
os técnicos administrativos (48,03%), seguidos pelos estudantes (43,25%) e docentes
(39,02%), indicando uma percepcdo favoravel quanto a abertura institucional e a interacao

com a sociedade.
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Observa-se ainda a presenca de respostas nas categorias “Neutro” e “Desconheco/N&o
se aplica”, especialmente entre os estudantes (20,45% e 13,81%, respectivamente), o que
pode indicar que parte da comunidade académica ndo tem pleno conhecimento sobre as
acdes voltadas ao publico externo. Além disso, percentuais nas categorias de insatisfacao,
ainda que menores, sugerem oportunidades de melhoria na ampliacdo do acesso e na
divulgacdo dessas iniciativas. Nesse sentido, os resultados reforcam a importancia de
fortalecer as estratégias de comunicacdo externa e ampliar a visibilidade das acoes

institucionais junto a sociedade.

Grdfico 20 — A comunidade externa tem acesso facilitado as agdes, eventos e servicos oferecidos pelo campus?
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A avaliacdo sobre a divulgacdo das acgOes institucionais (Pergunta 4 — Grafico 21)
apresentou resultados positivos entre os segmentos analisados. Observa-se predominancia
da opcdo “Satisfeito”, com destaque para os técnicos administrativos (49,34%), seguidos pelos
docentes (43,07%) e estudantes (42,51%), indicando que, de modo geral, as informacdes
institucionais tém sido disponibilizadas de forma acessivel a comunidade académica.

As respostas “Muito satisfeito” também foram expressivas, especialmente entre os

docentes (21,75%), evidenciando reconhecimento quanto a transparéncia das agdes
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institucionais. Observa-se ainda a presenca de respostas na categoria “Neutro”, com maior
incidéncia entre os estudantes (19,87%), além de percentuais de “Desconheco/N3o se aplica”
(13,02%), o que pode indicar que parte da comunidade ainda ndo tem pleno conhecimento
sobre as informacgdes divulgadas. Esses resultados reforcam a importancia de ampliar e

diversificar os canais de comunicacao institucional, de modo a garantir maior alcance, clareza

e acessibilidade das informacgdes.

Grdfico 21 — As agbes institucionais (como concesséo de bolsas, comités, comissées, colegiados, decisées
administrativas) sdo divulgadas de forma acessivel?
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O Grafico 22 apresenta a consolidag¢ao dos resultados da Dimensao 4 — Comunicagao
com a Sociedade por unidade e por segmento, permitindo uma andlise comparativa das
percepgoes entre os campi e a Reitoria do IF Goiano. De modo geral, observa-se que as médias
atribuidas situam-se predominantemente entre os conceitos “Satisfeito” e “Muito satisfeito”,
indicando uma avaliacdo positiva das praticas de comunicacdo institucional desenvolvidas
pela instituicao.

Ao analisar os resultados por segmento, nota-se que os docentes tendem a apresentar

médias mais elevadas em diversas unidades, evidenciando uma percepg¢dao mais favoravel
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quanto a clareza, transparéncia e efetividade dos processos de comunicagdo. Os estudantes e
técnicos administrativos também apresentam avaliacdes positivas, embora com maior
variacdo entre os campi, o que pode refletir diferentes niveis de acesso, envolvimento ou

percepcdo sobre os fluxos de comunicacdo institucional.

Grdfico 22 — Consolidagdo dos resultados da Dimensdo 4

Dimenséao 4 - Comunicag¢ao com a Sociedade

454 Segmento
I Estudante

4.0 I Docente
I Técnico

Conceitos: Segmentos por Unidade
= = N N w w
o o o o o o

1 1 1 1 1 1

o
wn
1

o

o

L
CAT
CBE

Unidades do IF Goiano

Entre as unidades, destacam-se campi como Ipameri (IPA), Cataldo (CAT) e Campos
Belos (CBE), que apresentam médias mais elevadas entre os segmentos, indicando maior
consolidagdo das praticas de comunicacdo. Em contrapartida, unidades como o Polo (POLO) e
a Reitoria (REI) apresentam médias mais moderadas, especialmente entre técnicos
administrativos, o que pode sinalizar a necessidade de aprimorar estratégias de comunicacdo,
ampliar o acesso as informagdes e fortalecer os canais institucionais.

Esse panorama evidencia a importancia de fortalecer continuamente as politicas de
comunicac¢do institucional, promovendo maior integracdo entre os setores, ampliando a
transparéncia das agbes e garantindo que as informagdes cheguem de forma clara e acessivel
a todos os segmentos da comunidade académica e a sociedade. Além disso, reforca a
necessidade de diversificar os canais de comunicacdo e incentivar a participacao ativa dos

usudrios, contribuindo para o aprimoramento das praticas institucionais.
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3.3.3 Dimensdo 9: Politicas de Atendimento ao Estudante

Indicadores

A Dimensao 9 contempla a andlise das politicas institucionais voltadas ao atendimento
aos estudantes, considerando sua coeréncia com os documentos oficiais e a efetividade das
acdes desenvolvidas para promover o acesso, a permanéncia e o éxito académico.

Essa dimensdao abrange aspectos relacionados aos programas de apoio ao
desenvolvimento académico, as condicGes institucionais de atendimento ao discente, bem
como as estratégias de acompanhamento de egressos e a promoc¢do de oportunidades de
formacdo continuada.

Para a andlise desta dimensdo, foram considerados os seguintes indicadores, em
consonancia com as diretrizes do Sistema Nacional de Avaliagao da Educagdo Superior
(SINAES):

I.  coeréncia das politicas de atendimento aos estudantes em relacdo ao estabelecido nos
documentos institucionais oficiais;

II. programas de apoio ao desenvolvimento académico dos discentes, incluindo a
participacdo em eventos, acOes de assisténcia estudantil e iniciativas de incentivo a
permanéncia;

Ill.  condic¢des institucionais de atendimento ao estudante, considerando o acesso aos
servicos académicos e administrativos;

IV. acompanhamento de egressos e promocdao de oportunidades de formacao
continuada.

O Quadro 5 apresenta a relacdo das questdes aplicadas na Dimensdo 9 — Politicas de
Atendimento aos Estudantes, bem como as médias obtidas a partir das respostas coletadas.
Destaca-se que, nesta dimensdo, a avaliacao foi realizada exclusivamente pelo segmento
discente, considerando a natureza das questGes, diretamente relacionadas as experiéncias e
percep¢oes dos estudantes quanto as politicas institucionais de atendimento, permanéncia e

apoio académico.
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Quadro 5 — Questdes da Dimensdo 9 aplicadas aos Docentes, TAEs e estudantes.

Questoes (D — Docentes; T — TAEs; E — Estudantes; M — Médias). D T E M

[1] Existem politicas institucionais voltadas ao acolhimento e a permanéncia dos 37| 37
estudantes na institui¢ao? ! !

Os servicos de apoio pedagogico e orientagdo académica sdo eficazes no
[2] - - | 37| 37
acompanhamento dos estudantes?

3] A assisténcia estudantil (auxilios, bolsas, alimentagdo, moradia etc.) tem 371 37
contribuido para a sua permanéncia e desenvolvimento académico? ! g

A instituicdo oferece apoio psicoldgico e/ou a¢des voltadas a saude mental
(4] - - | 36| 36
dos estudantes?

[5] Os servigos da secretaria académica e setores afins (registro, coordenagdo, 37| 37
assisténcia estudantil) sdo acessiveis, organizados e satisfatérios? ! !

A comunicac¢do entre os setores de atendimento estudantil (coordenacéo,
[6] . A . e - - | 371 37
secretaria, assisténcia, biblioteca etc.) é eficiente?

As agbes de inclusdo (para estudantes com deficiéncia, em situacdo de
[7] vulnerabilidade, ou pertencentes a grupos minorizados) sdo adequadas as | — - 37| 37
suas necessidades?

8] A instituicdo oferece apoio e incentivos a participacdo dos estudantes em _ _ 137 37
estagios, intercambios ou programas de mobilidade académica? ! g

9] Existem ag¢les institucionais que promovem o contato com egressos e a 37| 37
preparagdo para o mundo do trabalho? ! ’

[10] Avalie as agdes de promogdo da saude realizadas pela instituigdo. - - [ 36| 36

Médias (M): - | - 13737

Analise dos resultados

A Dimensao 9 da autoavaliagao institucional do IF Goiano em 2025 analisou aspectos
relacionados as politicas de atendimento aos estudantes, incluindo a¢des de acolhimento,
permanéncia, apoio académico, assisténcia estudantil e acompanhamento de egressos.
Foram aplicadas dez questdes ao segmento discente, cujos resultados percentuais sdo
apresentados nos graficos correspondentes. A média geral da dimensao foi de 3,7, o que
corresponde ao conceito “Satisfeito” na escala adotada, indicando uma percepcdo positiva
dos estudantes quanto as politicas institucionais, ainda que com possibilidades de
aprimoramento em aspectos especificos do atendimento e suporte ao discente.

A avaliacdo dos estudantes quanto a existéncia de politicas institucionais voltadas ao
acolhimento e a permanéncia (Pergunta 1 — Gréfico 23) apresentou resultados positivos.

Observa-se predominancia da opgdo “Satisfeito” (42,86%), seguida por “Muito satisfeito”
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(16,50%), indicando que uma parcela significativa dos discentes reconhece a atuagdo
institucional nesse aspecto. Observa-se ainda a presenca de respostas nas categorias “Neutro”
(17,64%) e “Desconheco/Ndo se aplica” (14,16%), o que pode indicar que parte dos
estudantes ndo possui pleno conhecimento sobre essas politicas ou ndo percebe diretamente
seus impactos. Os percentuais de insatisfacdo sdo reduzidos (3,75% muito insatisfeito e 5,08%
insatisfeito), sugerindo que, embora a avaliagdo seja positiva, ha necessidade de ampliar a

divulgacdo e fortalecer a efetividade das acdes voltadas a permanéncia estudantil.

Grdfico 23 — Existem politicas institucionais voltadas ao acolhimento e & permanéncia dos estudantes na
instituicGo?
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A avaliacdo dos estudantes quanto a eficacia dos servicos de apoio pedagdgico e
orientacdo académica no acompanhamento discente (Pergunta 2 — Grafico 24) apresentou
resultados positivos. Observa-se predominancia da opgdo “Satisfeito” (43,33%), seguida por
“Muito satisfeito” (16,58%), indicando que a maioria dos estudantes reconhece a efetividade
desses servicos no apoio a sua trajetéria académica. Observa-se ainda a presenca de respostas
nas categorias “Neutro” (19,12%) e “Desconhe¢o/N3o se aplica” (12,59%), o que pode indicar

gue parte dos estudantes nao utiliza esses servicos ou ndo possui pleno conhecimento sobre
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sua atuacdo. Os percentuais de insatisfacdo sdo baixos (3,60% muito insatisfeito e 4,77%
insatisfeito), sugerindo que, embora a avaliacdo seja positiva, ha espago para ampliar a
divulgacdo e fortalecer o alcance das a¢bes de apoio pedagdgico e orientagdo académica.

Grdfico 24 — Os servicos de apoio pedagdgico e orientagéo académica séo eficazes no acompanhamento dos
estudantes?
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A avaliacdo dos estudantes quanto a contribuicdo da assisténcia estudantil para a
permanéncia e o desenvolvimento académico (Pergunta 3 — Gréfico 25) apresentou resultados
positivos, com predominancia da op¢do “Satisfeito” (35,28%), seguida por “Muito satisfeito”
(18,38%). Esses dados indicam que uma parcela significativa dos discentes reconhece a
importancia das acoes de assisténcia estudantil no apoio a sua trajetdria académica.

Observa-se, contudo, a presenga expressiva de respostas nas categorias
“Desconhego/Nao se aplica” (20,38%) e “Neutro” (17,52%), o que pode indicar que parte dos
estudantes ndo acessa esses beneficios ou ndo tem pleno conhecimento sobre sua
abrangéncia. Os percentuais de insatisfagao sdao reduzidos (4,15% muito insatisfeito e 4,30%

insatisfeito), sugerindo que, embora a percepcdo geral seja positiva, hd necessidade de
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ampliar a divulgacdo e o alcance das politicas de assisténcia estudantil, de modo a garantir

maior efetividade no atendimento as demandas dos discentes.

Grdfico 25 — A assisténcia estudantil (auxilios, bolsas, alimentacdo, moradia etc.) tem contribuido para a sua
permanéncia e desenvolvimento académico?

Eixo 3: Politicas Académicas
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A avaliacdo dos estudantes quanto a oferta de apoio psicolégico e agdes voltadas a
saude mental (Pergunta 4 — Grafico 26) apresenta resultados moderadamente positivos, com
predominancia da opgdo “Satisfeito” (32,30%), seguida por “Muito satisfeito” (13,69%). Esses
dados indicam que parte significativa dos discentes reconhece a existéncia e a importancia
dessas a¢des no contexto institucional.

Entretanto, ao avaliar o Grafico 26, observa-se uma parcela expressiva de respostas
nas categorias “Desconhe¢o/N&do se aplica” (23,93%) e “Neutro” (19,67%), sugerindo que
muitos estudantes ndo tém pleno conhecimento sobre esses servicos ou ndo os acessam. Os
percentuais de insatisfacdo (5,12% muito insatisfeito e 5,28% insatisfeito), embora ndo
elevados, reforcam a necessidade de ampliar a divulgacao, o acesso e a efetividade das a¢des
relacionadas a saude mental, considerando sua relevancia para o bem-estar e a permanéncia

estudantil.
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Grdfico 26 — A instituicdo oferece apoio psicoldgico e/ou acbes voltadas & satde mental dos estudantes?

Eixo 3: Politicas Académicas
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A avaliacdo dos estudantes quanto a acessibilidade, organizacdo e qualidade dos
servicos da secretaria académica e setores afins (Pergunta 5 — Grafico 27) apresenta
resultados positivos, com predominancia da opgdo “Satisfeito” (43,18%), seguida por “Muito
satisfeito” (16,78%). Esses dados indicam que a maioria dos discentes reconhece a eficiéncia,
a organizacdo e a relevancia desses servicos no atendimento as demandas académicas,
especialmente no que se refere aos processos administrativos essenciais a vida académica.

Observa-se também uma parcela relevante de respostas na categoria “Neutro”
(19,52%), o que pode indicar que a experiéncia dos estudantes com esses servigos ainda ndo
é totalmente homogénea, podendo variar conforme o setor, a unidade ou o tipo de
atendimento demandado. Esse resultado sugere a necessidade de padronizacdo de
procedimentos e aprimoramento continuo na qualidade do atendimento prestado. O
percentual de “Desconhe¢o/Nao se aplica” (11,42%) é relativamente moderado, indicando
gue a maioria dos estudantes tem algum nivel de contato com esses servicos, ainda que nem
todos utilizem todas as funcionalidades disponiveis. Ja os indices de insatisfacdo permanecem
reduzidos (3,95% muito insatisfeito e 5,16% insatisfeito), reforcando a avaliagdo positiva.

Ainda assim, esses resultados apontam para a importancia de investir na melhoria da
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comunica¢do, na agilidade dos processos e na qualificagdo do atendimento, de modo a

garantir maior eficiéncia, acessibilidade e satisfacao dos estudantes.

Grdfico 27 — Os servicos da secretaria académica e setores afins (registro, coordenacéo, assisténcia estudantil)
sdo acessiveis, organizados e satisfatdrios?

Eixo 3: Politicas Académicas
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A avaliagdo dos estudantes quanto a eficiéncia da comunicagdo entre os setores de
atendimento estudantil (coordenacdo, secretaria, assisténcia, biblioteca, entre outros)
(Pergunta 6 — Grafico 28) apresenta predominancia da opgdo “Satisfeito” (43,57%), seguida
por “Neutro” (19,75%) e “Muito satisfeito” (16,11%). Esses resultados indicam uma percepc¢ao
majoritariamente positiva em relagao a articulacao entre os setores, sugerindo que os fluxos
de informacdo e atendimento tém atendido, em grande parte, as necessidades dos discentes.

O percentual de respostas “Desconheco/N&o se aplica” (11,58%) pode indicar que
parte dos estudantes ndao tem contato frequente com todos os setores envolvidos ou nao
percebe claramente a integracdo entre eles. Ja os indices de insatisfacdao permanecem baixos
(3,79% muito insatisfeito e 5,20% insatisfeito), o que reforga a avaliagao favoravel. Ainda

assim, os dados apontam para a importancia de fortalecer a integracdo entre os setores e
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aprimorar a comunicagao institucional, visando maior clareza, agilidade e efetividade no

atendimento ao estudante.

Grdfico 28 — A comunicagdio entre os setores de atendimento estudantil (coordenagdo, secretaria, assisténcia,
biblioteca etc.) é eficiente?

Eixo 3: Politicas Académicas
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A avaliacdo dos estudantes quanto a adequacao das acdes de inclusdo voltadas a
publicos especificos, como pessoas com deficiéncia, estudantes em situacdo de
vulnerabilidade e pertencentes a grupos minorizados (Pergunta 7 — Grafico 29), evidencia uma
percep¢do predominantemente positiva. Observa-se que a maior concentracdo de respostas
esta na opgdo “Satisfeito” (36,84%), seguida por “Neutro” (21,47%) e “Muito satisfeito”
(13,92%), indicando que, de modo geral, os discentes reconhecem os esforcos institucionais
voltados a inclusdo.

Destaca-se, contudo, um percentual significativo de respostas “Desconhe¢o/Ndo se
aplica” (21,20%), o que pode indicar que parte dos estudantes ndo tem conhecimento
suficiente sobre essas a¢cdes ou nao se percebe diretamente contemplada por elas. Os indices
de insatisfacdo sao reduzidos (3,17% muito insatisfeito e 3,40% insatisfeito), o que reforca a

avaliacdo favordvel, embora a presenca de respostas neutras sugira espago para
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aprimoramentos. Esse cendrio aponta para a necessidade de ampliar a divulgagao das politicas
e acoes inclusivas, bem como fortalecer estratégias que promovam maior visibilidade, acesso
e efetividade dessas iniciativas no cotidiano académico, garantindo que todos os estudantes

reconhecam e se beneficiem das politicas institucionais de inclusao.

Grdfico 29 — As a¢Bes de inclusdo (para estudantes com deficiéncia, em situacéo de vulnerabilidade, ou
pertencentes a grupos minorizados) sGo adequadas as suas necessidades?

Eixo 3: Politicas Académicas
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A avaliagdo dos estudantes sobre o incentivo institucional a participacdo em estagios,
intercdmbios e programas de mobilidade académica (Pergunta 8 — Grafico 30) apresenta uma
percep¢ao majoritariamente positiva, com predominancia da opg¢do “Satisfeito” (38,91%),
seguida por “Neutro” (20,26%) e “Muito satisfeito” (14,55%). Esses resultados indicam que os
discentes reconhecem, em boa medida, as acOes institucionais voltadas a ampliacdo de
oportunidades formativas para além do ambiente de sala de aula.

Observa-se também um percentual relevante de respostas “Desconheco/N3do se
aplica” (17,09%), o que pode indicar que parte dos estudantes ainda ndo tem acesso a
informacdo ou ndo participou dessas iniciativas. Os niveis de insatisfacdo permanecem baixos

(3,91% muito insatisfeito e 5,24% insatisfeito), reforcando a avaliacdo favoravel desse
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aspecto. Esse cenario sugere que, embora as politicas de incentivo estejam sendo percebidas
de forma positiva, hd espaco para ampliar sua divulgacdo e alcance, de modo a garantir que
um numero maior de estudantes conheca e participe dessas oportunidades, potencializando

sua formacdo académica e profissional.

Grdfico 30 — A instituicdo oferece apoio e incentivos a participacdo dos estudantes em estdgios, intercémbios
ou programas de mobilidade académica?

Eixo 3: Politicas Acadé&micas
45,00
40,00 38,91
35,00
30,00
25,00

20,26

20,00

Percentuais (%)

17,09
14,55
15,00

10,00

5,24
5,00 3,81

Desconheco/N3o == 1 - Muito nsatisfeito 2 - In==tisfeito 3 - Neutro 4 - Sgisfeio 5 - Muito sstisfeito
aplica

Dimens&o 9 - Politicas de Atendimento ao Estudante
Pergunta 8
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A avaliagdo dos estudantes quanto as ag¢des institucionais voltadas ao
acompanhamento de egressos e a preparagao para o mundo do trabalho (Pergunta 9 — Grafico
31) apresenta uma percepcao predominantemente positiva, com destaque para a opgao
“Satisfeito” (38,76%), seguida por “Neutro” (20,65%) e “Muito satisfeito” (14,39%). Esses
dados indicam que, de modo geral, os discentes reconhecem a existéncia de iniciativas
institucionais relacionadas a insercao profissional e a continuidade da formacao.

Observa-se também um percentual relevante de respostas “Desconheco/N3do se
aplica” (17,72%), o que pode sugerir limitagdes na divulgacdo dessas agdes ou no alcance junto
aos estudantes. Ainda que os indices de insatisfacdo sejam baixos (3,72% e 4,77%), o cendrio

aponta para a necessidade de fortalecer estratégias de comunicagdo e ampliar a visibilidade
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das politicas de acompanhamento de egressos, contribuindo para uma maior integragdo entre

a formacdo académica e o mundo do trabalho.

Grdfico 31 — Existem acbes institucionais que promovem o contato com egressos e a preparacdo para o mundo
do trabalho?

Eixo 3: Politicas Académicas
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A avaliacdo dos estudantes sobre as agdes institucionais de promoc¢do da saude
(Pergunta 10 — Grafico 32) evidencia uma percep¢do majoritariamente positiva, com
predominancia da opg¢do “Satisfeito” (34,61%), seguida por “Neutro” (23,58%) e “Muito
satisfeito” (12,44%). Esses resultados indicam que os discentes reconhecem, de forma geral,
a existéncia de iniciativas voltadas ao bem-estar e a qualidade de vida no ambiente
institucional.

Destaca-se, contudo, o percentual de respostas “Desconheco/N3o se aplica” (21,24%),
0 que pode indicar que parte dos estudantes ndo tem conhecimento das a¢des desenvolvidas
ou ndo teve acesso a elas. Os niveis de insatisfacdo permanecem baixos (3,87% muito
insatisfeito e 4,26% insatisfeito), sugerindo que, embora haja reconhecimento positivo, ainda

ha espago para ampliar a divulgacao e o alcance das agées de promogao da saude junto a

comunidade discente.
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Grdfico 32 — Avalie as a¢bes de promogdo da satide realizadas pela instituicéo.

Eixo 3: Politicas Académicas
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A consolidagdo dos resultados da Dimensao 9 — Politicas de Atendimento aos Discentes
evidencia uma avaliacdo global positiva por parte dos estudantes, com média geral de 3,7
(conforme apresentado no Grafico 33) situando-se no conceito “bom”, conforme a escala
adotada pelo SINAES. Esse resultado indica que, de modo geral, as politicas institucionais
voltadas ao atendimento discente tém sido percebidas como adequadas, especialmente no
que se refere ao apoio académico, assisténcia estudantil e organizacado dos servicos oferecidos
pela instituicdo.

Observa-se, no entanto, certa variagdo entre os campi, com destaque para unidades
gue apresentaram médias mais elevadas, como Ceres (3,73), Posse (3,43) e Morrinhos (3,35),
indicando maior consolidacdo das acdes de atendimento ao estudante nesses contextos. Por
outro lado, campi como Hidrolandia (2,82) e Cristalina (3,03) apresentaram médias inferiores,
sugerindo a necessidade de maior atencdo institucional e aprimoramento das politicas e
servicos ofertados.

De forma geral, os resultados reforcam que o IF Goiano vem desenvolvendo ag¢des
consistentes no ambito do atendimento aos discentes, alinhadas as diretrizes do SINAES,

especialmente no que se refere a promocdo da permanéncia, ao acompanhamento
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académico e ao suporte ao estudante. Ainda assim, os dados apontam para a importancia de
acdes continuas de melhoria, sobretudo no fortalecimento da equidade entre os campi e na
ampliacao da efetividade dos servigos oferecidos, garantindo que todos os estudantes tenham

acesso a condi¢cOes adequadas de permanéncia e sucesso académico.

Grdfico 33 — Consolidagdo dos resultados da Dimensdo 9

Dimensao 9 - Politica de Atendimento aos Discentes
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3.4 EIXO 5 — INFRAESTRUTURA FiSICA

O Instituto Federal Goiano vivencia atualmente um cenario marcado por
transformacdes significativas e pela reconfiguracdo de sua estrutura institucional. Em meio a
reorganizacdo da oferta da educacdo profissional, a instituicdo passou a integrar, sob uma
mesma estrutura, diversos niveis e modalidades de ensino — desde cursos de formacdao inicial
e continuada até programas de pds-graduagdo — com a proposta de consolidar trajetérias
formativas articuladas, sustentadas por principios de gratuidade, qualidade, inclusdo e
compromisso com a educagao publica.

Esse novo contexto foi impulsionado por acdes estruturantes vinculadas ao processo
de expansdao da Rede Federal de Educagao Profissional, Cientifica e Tecnoldgica, que
possibilitaram a ampliacdo do acesso a educacgdo gratuita. Como consequéncia, intensificou-

se a demanda por espacos fisicos adequados ao desenvolvimento das atividades académicas
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e administrativas, exigindo da instituicdo investimentos continuos em infraestrutura,
incluindo reformas, ampliacdes, construcdo de novas instalacdes e manutencdo das
estruturas ja existentes. Nesse sentido, a infraestrutura institucional assume papel estratégico
na garantia das condicdOes necessarias ao ensino, a pesquisa, a extensdo e a permanéncia

qualificada dos estudantes.

3.4.1 Dimensdo 7: Infraestrutura Fisica

Indicadores

Infraestrutura fisica, especialmente aquela destinada as atividades de ensino, pesquisa
e extensdo, incluindo salas de aula, laboratdrios, biblioteca, recursos de informacdo e
comunica¢ao, bem como condi¢gdes de acessibilidade e manutengdo dos espagos
institucionais.

I.  Coeréncia da infraestrutura fisica institucional com as diretrizes estabelecidas nos
documentos oficiais, especialmente no Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI);

II.  Condigbes das instalagdes gerais, incluindo ambientes académicos e administrativos,
guanto a adequacao, conservacgao, conforto, seguranca e acessibilidade;

lll. Infraestrutura dos polos de educacdo a distancia (quando houver), considerando a
adequacdo dos espacos fisicos e recursos disponiveis para o desenvolvimento das
atividades académicas;

IV. Biblioteca: acervo, servicos, recursos digitais e condi¢des do espago fisico,
considerando sua adequacao as demandas académicas;

V. Bibliotecas dos polos de educacdo a distancia (quando houver), quanto ao acervo,
servicos e condi¢Oes de funcionamento.

As questdes aplicadas na Dimensdo 7 estdo apresentadas no Quadro 6, juntamente
com as notas obtidas por segmento e suas respectivas médias. Ressalta-se que, nesta
dimensao, todas as questdes foram aplicadas aos trés segmentos da comunidade académica
— docentes, técnicos administrativos e estudantes —, possibilitando uma analise mais
abrangente e comparativa da percepcao institucional acerca das condi¢des de infraestrutura.

Essa abordagem contribui para uma avaliagdo mais consistente e representativa, uma vez que
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contempla diferentes perspectivas sobre os espagos fisicos e recursos disponiveis,

considerando tanto o uso pedagdgico quanto administrativo.

Quadro 6 — Questdes da Dimensdo 7 aplicadas aos docentes, TAEs e estudantes.

Questoes (D — Docentes; T — TAEs; E — Estudantes; M — Médias). D T E M

As salas de aula possuem condi¢des adequadas (mobiliario, iluminagdo,
ventilagdo e recursos didaticos)?

(1] 3,6|38]|36] 37

Os laboratodrios utilizados nas atividades de ensino, pesquisa ou extensdo
estdo bem equipados e funcionais?

[2] 33(38|36]|3,6

Os laboratérios de informatica possuem equipamentos atualizados e em
guantidade suficiente para as atividades académicas?

[3] 3538|3636

Os espagos de convivéncia (refeitdrios, areas abertas, centros de convivéncia)

. . . 35| 3,7 |37

[4] contribuem para o bem-estar da comunidade académica? &6

[5] A |.nfrAaes.trutura d.a. |nst|tu|gao. garante acessibilidade para pessoas com 3534|3635
deficiéncia ou mobilidade reduzida?

[6] A' rede de int.ernet disponivel atende as necessidades académicas nos 34 (353334
diferentes ambientes do campus?

7] Qs recursos.elgquipamenNtos tec'nolc')gicos ((?omputadores, projetores, 3434|3535
sistemas multimidia etc.) estdo atualizados e funcionais?

[8] As i.ns.talag.c")es ins’iitucionais (sala§,Nbanheiros, Iabczratér.ios, ambientes 3737|3636
administrativos) estdo em boas condi¢ées de manutengdo e limpeza?
A . o~

[9] .s chdlsoes de seg.ura.nc;a~ nos gspagos da instituicdo sdo adequadas 35| 36|36 3,6
(iluminagdo externa, sinalizagdo, equipamentos de seguranca)?

Médias (M): 35|36 | 36| 36

Analise dos resultados

A analise dos resultados da Dimensao 7 — Infraestrutura Fisica evidencia uma
percepcdo global positiva por parte da comunidade académica, com média geral de 3,6,
situando-se no conceito “Satisfeito”. Esse resultado indica que, de modo geral, os aspectos
relacionados as condigdes fisicas da instituicdo — como salas de aula, laboratérios, biblioteca,
recursos tecnolégicos e demais espacos institucionais — atendem de forma satisfatéria as
demandas académicas e administrativas.

De maneira geral, observa-se que a infraestrutura do IF Goiano apresenta condicoes
adequadas para o desenvolvimento das atividades de ensino, pesquisa e extensao,
contribuindo para a permanéncia e o desempenho dos estudantes. Ainda assim, os resultados

também permitem identificar pontos que demandam atencdo, especialmente no que se
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refere a atualiza¢do de equipamentos, melhoria da conectividade e adequacgdes especificas
em alguns ambientes, reforcando a importdncia de investimentos continuos para o
aprimoramento da qualidade dos espagos institucionais.

A avaliacdo das condi¢cdes das salas de aula quanto a mobilidrio, iluminacao,
ventilacdo e recursos didaticos (Pergunta 1 — Grafico 34) revela uma percepcao
predominantemente positiva entre os segmentos analisados. Observa-se maior concentragao
de respostas na opcao “Satisfeito”, com destaque para os docentes (53,30%), seguidos pelos
técnicos administrativos (46,71%) e estudantes (40,59%), indicando que, de modo geral, esses

espacos atendem adequadamente as necessidades das atividades académicas.

Grdfico 34 — As salas de aula possuem condi¢ées adequadas (mobilidrio, iluminacdo, ventilagéo e recursos
diddticos)?

Eixo 5: Infraestrutura Fisica
60,00
53,30

50,00

46,71
40,59

&
w
T s
2 30,00
g
]
o

20,00 16,42 16,18 15, 5" 15 g1

12,83 12,50
11,22 !
o 10,48 9,38
10,00
3,62 3 zg
1,28
Desconhego/M3o s 1- Muito nsstisfeito - Instisfeito 3 - Neutro 4 - Sdisfeito 5 - Muito sstisfeito

aplica

Dimensdo 7 - Infraestrutura
Pergunta 1

mDocente mTécnico m Estudante

Ainda em relacdo ao Grafico 34, as respostas distribuidas nas categorias “Muito
satisfeito” também apresentam percentuais relevantes, especialmente entre técnicos
(18,09%) e docentes (15,99%), reforgando essa avaliagao favoravel. Ainda assim, a presenca
de respostas nas faixas de insatisfacdo, principalmente entre docentes (16,42% em

“Insatisfeito”), sinaliza a existéncia de demandas pontuais relacionadas a melhoria das
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condigdes fisicas das salas. Além disso, os percentuais de respostas “Desconhe¢o/Nédo se
aplica”, mais elevados entre técnicos (12,83%) e estudantes (11,22%), podem indicar
diferentes niveis de utilizagdo ou percepgao desses espagos.

A avaliagdo sobre as condi¢des dos laboratérios utilizados nas atividades de ensino,
pesquisa e extensdo (Pergunta 2 — Grafico 35) indica uma percep¢dao majoritariamente
positiva entre os segmentos, com predominancia da opgao “Satisfeito”. Destacam-se os
técnicos administrativos (40,79%), seguidos pelos docentes (39,45%) e estudantes (36,92%),

evidenciando que, de modo geral, os laboratdérios atendem as necessidades académicas.

Grdfico 35 — Os laboratdrios utilizados nas atividades de ensino, pesquisa ou extensdo estéo bem equipados e
funcionais?

Eixo 5: Infraestrutura Fisica
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Entretanto, observa-se, no Grafico 35, uma presenca significativa de respostas nas
categorias de insatisfacdao, especialmente entre os docentes, com 20,26% indicando
“Insatisfeito”, o que pode sinalizar limitagGes relacionadas a infraestrutura, equipamentos ou
suporte disponivel para as atividades. Entre os estudantes, também ha percentual relevante
na opcdo “Neutro” (18,54%), sugerindo percep¢des mais moderadas quanto a qualidade

desses espacos. Além disso, o percentual de respostas “Desconheco/N3o se aplica” entre
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técnicos (20,07%) pode indicar menor envolvimento direto com o uso dos laboratérios. Esses
dados apontam para a necessidade de atencdo continua a manutencdo, atualizacdo e
adequacdo desses ambientes.

A avaliacdo sobre os laboratdrios de informatica, no que se refere a disponibilidade
de equipamentos atualizados e em quantidade suficiente para as atividades académicas
(Pergunta 3 — Gréfico 36), demonstra uma percepc¢ao predominantemente positiva entre os
segmentos. A maior concentracdo de respostas situa-se na opcao “Satisfeito”, com destaque
para os técnicos administrativos (42,11%), seguidos pelos docentes (38,38%) e estudantes
(37,31%), indicando que, de modo geral, esses recursos atendem as demandas institucionais.

Grdfico 36 — Os laboratdrios de informdtica possuem equipamentos atualizados e em quantidade suficiente
para as atividades académicas?
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Observa-se no Grafico 36 a presenca de respostas nas categorias “Muito satisfeito”,
especialmente entre estudantes (15,06%) e técnicos (14,80%), reforcando essa avaliacdo
favoravel. Contudo, chama atencdo o percentual de respostas “Desconheco/N3o se aplica”,
particularmente entre técnicos (20,39%) e docentes (16,84%), o que pode indicar diferentes

niveis de utilizacdo ou acesso a esses laboratérios. Além disso, a presenca de respostas nas
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faixas de insatisfacdo, sobretudo entre docentes (14,29% em “Insatisfeito”), sugere a
existéncia de aspectos a serem aprimorados, como atualizacdo de equipamentos ou
ampliag¢dao da capacidade de atendimento.

A avaliacdo dos espacos de convivéncia, como refeitérios, dreas abertas e centros de
convivéncia, no que se refere a sua contribuicdo para o bem-estar da comunidade académica
(Pergunta 4 — Grafico 37), apresenta uma percep¢ao majoritariamente positiva entre os
segmentos. A maior concentracao de respostas esta na opcao “Satisfeito”, com destaque para
os técnicos administrativos (50,33%), seguidos pelos docentes (45,42%) e estudantes

(40,67%), indicando que esses espacos sdao reconhecidos como adequados para a convivéncia

institucional.

Grdfico 37 — Os espacos de convivéncia (refeitérios, dreas abertas, centros de convivéncia) contribuem para o
bem-estar da comunidade académica?
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As respostas na categoria “Muito satisfeito” também aparecem com percentuais
relevantes entre os trés segmentos, especialmente entre estudantes (17,01%) e docentes
(15,78%), reforcando essa avaliagdo favordvel. Ainda assim, observa-se a presenga de

respostas nas faixas de insatisfacdo, sobretudo entre docentes (17,48% em “Insatisfeito”), o
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que pode indicar necessidades de melhorias pontuais nesses ambientes. De modo geral, os
resultados evidenciam que os espacos de convivéncia cumprem seu papel institucional, ao
mesmo tempo em que apontam oportunidades de qualificagdo desses ambientes para melhor
atender as expectativas da comunidade académica.

A avaliacdo das condicdes de acessibilidade da instituicdo para pessoas com
deficiéncia ou mobilidade reduzida (Pergunta 5 — Grafico 38) evidencia uma percepgao
predominantemente positiva entre os segmentos analisados. A maior concentracdo de
respostas situa-se na opgao “Satisfeito”, com destaque para os docentes (46,91%) e técnicos
administrativos (45,72%), seguidos pelos estudantes (37,43%), indicando que, de modo geral,

a infraestrutura institucional atende aos requisitos bdsicos de acessibilidade.

Grdfico 38 — A infraestrutura da instituicdo garante acessibilidade para pessoas com deficiéncia ou mobilidade
reduzida?
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No Grafico 38, as respostas na categoria “Muito satisfeito” também apresentam
percentuais relevantes, especialmente entre os estudantes (14,78%), reforcando essa
avaliacdo favoravel. No entanto, observa-se a presenca de respostas nas categorias de

insatisfacdo, sobretudo entre técnicos (15,46% em “Insatisfeito”) e docentes (14,50%), o que
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sugere a existéncia de limitagdes pontuais relacionadas a acessibilidade em determinados
espacos ou servicos. Além disso, o percentual de estudantes que assinalaram
“Desconheco/Ndo se aplica” (16,82%) pode indicar desconhecimento sobre as condigBes
institucionais ou menor vivéncia direta dessas situacdes. De modo geral, os resultados
apontam para avangos importantes, ao mesmo tempo em que reforgam a necessidade de
continuidade das a¢des de melhoria e adequagdo dos espagos para garantir plena inclusao.

A avaliacdo sobre a qualidade da rede de internet disponivel nos diferentes
ambientes do campus (Pergunta 6 — Grafico 39) revela uma percepgao predominantemente
positiva, embora com maior variacdo entre os segmentos. A op¢do “Satisfeito” concentra os
maiores percentuais, com destaque para os técnicos administrativos (48,68%) e docentes
(47,76%), enquanto entre os estudantes esse percentual é menor (34,18%), indicando uma

percepgdo menos favoravel nesse grupo.

Grdfico 39 — A rede de internet disponivel atende as necessidades académicas nos diferentes ambientes do
campus?
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Observa-se ainda, no Grafico 39, uma presenca significativa de respostas nas

categorias “Neutro” e “Insatisfeito”, especialmente entre os estudantes (17,79% e 12,55%,
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respectivamente), o que sugere que a qualidade da conectividade ainda apresenta limitagdes
gue impactam a experiéncia académica. Entre docentes e técnicos, embora a avaliacao seja
mais positiva, também ha registros relevantes de insatisfacao (17,70% e 16,78%), indicando
gue a questdo da internet é um ponto sensivel e que demanda atencao institucional. De modo
geral, os resultados apontam para uma infraestrutura funcional, mas que necessita de
melhorias continuas para garantir maior estabilidade, cobertura e qualidade no acesso.

A avaliacdo sobre os recursos e equipamentos tecnoldgicos disponiveis, como
computadores, projetores e sistemas multimidia (Pergunta 7 — Grafico 40), evidencia uma
percep¢do predominantemente positiva entre os segmentos analisados. A maior
concentracdo de respostas estd na opc¢do “Satisfeito”, com destaque para os docentes
(48,61%) e técnicos administrativos (48,03%), seguidos pelos estudantes (39,23%), indicando
que, de modo geral, esses recursos atendem as demandas das atividades académicas.

Grdfico 40 — Os recursos e equipamentos tecnoldgicos (computadores, projetores, sistemas multimidia etc.)
estdo atualizados e funcionais?
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Entretanto, observa-se no Grafico 40 a presenca de percentuais relevantes nas

categorias de insatisfacdo, especialmente entre os docentes (18,34% em “Insatisfeito”) e
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técnicos (15,79%), o que pode sinalizar limitagdes relacionadas a atualizagdao, manutengdo ou
disponibilidade desses equipamentos. Entre os estudantes, destaca-se também o percentual
de respostas “Neutro” (19,44%), sugerindo uma percep¢do mais moderada quanto a
qualidade ou adequacdo desses recursos. De forma geral, os resultados apontam para uma
infraestrutura tecnoldgica funcional, mas que demanda investimentos continuos para garantir
maior eficiéncia, atualizagao e alinhamento as necessidades institucionais.

A avaliacdo das condicdes gerais de manutencdo e limpeza das instalacdes
institucionais (Pergunta 8 — Gréfico 41) evidencia uma percep¢dao amplamente positiva entre
os segmentos analisados. A maior concentragdao de respostas encontra-se na opgao
“Satisfeito”, com destaque para os técnicos administrativos (51,97%) e docentes (50,53%),
seguidos pelos estudantes (40,56%), indicando que, de modo geral, os ambientes
institucionais apresentam condi¢des adequadas de conservagao e higiene.

Grdfico 41 — As instalacBes institucionais (salas, banheiros, laboratdrios, ambientes administrativos) estéo em
boas condi¢bes de manutengdo e limpeza?
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No Gréfico 41, as respostas na categoria “Muito satisfeito” também aparecem com

percentuais relevantes, especialmente entre docentes (19,83%) e técnicos (17,76%),
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reforcando essa avaliagdo favordvel. Ainda assim, observa-se a presenca de respostas nas
categorias “Neutro” e “Insatisfeito”, principalmente entre os estudantes (15,60% e 9,39%,
respectivamente), o que pode indicar percep¢des mais moderadas ou experiéncias distintas
em relacdo a manutencdo dos espacos. De forma geral, os resultados apontam que a
instituicdo mantém um padrao satisfatdrio de conservacao, ao mesmo tempo em que indicam
a importancia da continuidade das a¢des de manutengao para assegurar a qualidade dos
ambientes institucionais.

A avaliacdao das condi¢des de segurangca nos espagos institucionais, considerando
aspectos como iluminacdo externa, sinalizacdo e equipamentos de seguranca (Pergunta 9 —
Grafico 42), demonstra uma percepg¢ao predominantemente positiva entre os segmentos
avaliados. A maior concentracdo de respostas estd na opcao “Satisfeito”, com destaque para
os técnicos administrativos (54,28%), seguidos pelos docentes (49,04%) e estudantes
(40,91%), indicando que, de modo geral, a instituicdo oferece condi¢cdes adequadas de

seguranca para a comunidade académica.

Grdfico 42 — As condi¢Bes de seguranca nos espagos da instituicdo sdo adequadas (iluminagédo externa,
sinalizag¢do, equipamentos de sequranga)?
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As respostas na categoria “Muito satisfeito” também apresentam percentuais
relevantes entre os trés segmentos, especialmente entre estudantes (15,49%) e docentes
(14,29%), reforgando essa avaliagdo favordvel, conforme pode ser observado no Grafico 42.
Ainda assim, observa-se a presenca de respostas nas categorias “Neutro” e “Insatisfeito”,
principalmente entre os estudantes (18,07% e 8,72%, respectivamente), o que pode indicar
percepcdes diferenciadas quanto a seguranca em determinados ambientes ou periodos. De
forma geral, os resultados apontam para um cendrio satisfatdério, ao mesmo tempo em que
evidenciam a importancia da continuidade de a¢Ges voltadas a melhoria e ao fortalecimento
das condicdes de seguranca institucional.

A consolidacdo dos resultados da Dimensdo 7 — Infraestrutura Fisica (Grafico 43)
evidencia variacoes entre os campi, embora se mantenha, de forma geral, uma percepcao
alinhada ao conceito “Satisfeito”, em consonancia com a média global da dimensdo (3,6).
Observa-se que unidades como Campos Belos, Cataldo e Ipameri apresentam avaliagdes mais
elevadas, com conceitos préximos ou superiores a 3,8 em alguns segmentos, indicando
melhores condi¢des estruturais e maior adequacdo dos espacos as demandas institucionais.
Em contrapartida, campi como Cristalina, Hidrolandia, Morrinhos e Urutai registram conceitos
mais baixos em determinados segmentos, sinalizando a necessidade de maior aten¢do quanto
a infraestrutura disponivel.

Destaca-se também a diferenca de percepc¢ao entre os segmentos, sendo os docentes
aqueles que, em geral, atribuem conceitos mais elevados, enquanto os estudantes
apresentam avaliacdes mais moderadas, e os técnicos administrativos variam conforme a
unidade. Campi como Rio Verde, Ipord, Ceres, Posse e Trindade apresentam resultados
intermediarios, reforcando um cenario de relativa homogeneidade com varia¢gdes pontuais
entre as unidades.

De modo geral, os resultados indicam que, embora a infraestrutura do IF Goiano
atenda de forma satisfatéria as necessidades institucionais, persistem diferencas entre os
campi que demandam planejamento e acdes continuas de melhoria, especialmente no que se
refere a padronizacao das condi¢des estruturais e a qualificagdo dos ambientes destinados ao

ensino, a pesquisa e ao atendimento da comunidade académica.
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Grdfico 43 — Consolidagdo dos resultados da Dimensdo 7

Dimensao 7 - Infraestrutura Fisica
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O Instituto Federal Goiano consolida-se como uma instituicao multicampi, distribuida
em diferentes regides do estado de Goias, cuja atuacdo estd diretamente relacionada as
demandas locais e regionais. Essa caracteristica confere a instituicdo um perfil heterogéneo,
no qual cada campus apresenta especificidades quanto a infraestrutura, ao perfil da
comunidade académica e as dinamicas de desenvolvimento. Campi com trajetéria mais
consolidada, como Rio Verde, Urutai e Ceres, coexistem com unidades em processo de
expansao e estruturacdo, como Campos Belos, Cataldao, Ipameri e Cristalina, evidenciando
diferentes estdgios de maturidade institucional. Essa diversidade, longe de representar
fragilidade, constitui um dos principais elementos de identidade do IF Goiano, ao mesmo
tempo em que exige uma gestdo sensivel as particularidades locais.

A autoavaliagdo institucional de 2025, contemplando as dimensdes Politicas
Académicas (Dimensdes 2, 4 e 9) e Infraestrutura Fisica (Dimensdo 7), revela um cenario
globalmente positivo, com médias situadas no conceito “Satisfeito”, indicando que a
instituicdo vem cumprindo, de maneira consistente, sua missao institucional. Os resultados
apontam avancos importantes na consolidacdo das politicas de ensino, pesquisa e extensao,

na comunica¢do com a sociedade e nas agdes de atendimento aos estudantes, além de
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evidenciarem condi¢des adequadas de infraestrutura para o desenvolvimento das atividades
académicas. Ao mesmo tempo, as analises demonstram a existéncia de variacdes entre os
campi, refletindo desigualdades estruturais e operacionais que demandam ateng¢do continua
da gestao institucional.

De forma geral, observa-se que os segmentos docente, técnico-administrativo e
discente apresentam percepg¢des convergentes em diversas dimensdes, ainda que os
estudantes, em alguns aspectos, demonstrem avaliacdes mais moderadas, especialmente no
que se refere a infraestrutura e aos servigos institucionais. Esse dado reforga a importancia de
ampliar os canais de escuta e participacdo discente, bem como de fortalecer estratégias de
comunicagao institucional, de modo a garantir maior apropriacao das a¢des desenvolvidas e
dos servicos ofertados.

Os resultados também evidenciam que, embora a instituicdo apresente um padrao
satisfatorio de qualidade, persistem desafios relacionados a padronizacdo das condicoes
estruturais entre os campi, a ampliacdo do acesso a servigos e politicas institucionais e ao
fortalecimento da integracdo entre planejamento, avaliacdo e gestdo. Nesse sentido, a
autoavaliacdo institucional reafirma seu papel como instrumento estratégico de gestdo, ao
fornecer subsidios qualificados para a tomada de decisdao, a definicdo de prioridades e a
elaboracdo de planos de acdo alinhados as necessidades reais da instituicao.

Por fim, destaca-se que o processo de autoavaliagdo, em consonancia com os
principios do SINAES, contribui para o fortalecimento de uma cultura institucional pautada na
reflexdo critica, na participacao coletiva e na melhoria continua. O IF Goiano, ao incorporar os
resultados da avaliagdo em seus processos decisdrios, reafirma seu compromisso com a oferta
de uma educac¢ao publica, gratuita, inclusiva e socialmente referenciada, orientada para a
formacao integral dos estudantes e para o desenvolvimento sustentavel das regides em que

esta inserido.
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ANEXO I: RESULTADOS DO SEGMENTO DOCENTE POR CAMPUS
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O ambiente virtual de aprendizagem (Moodle) é
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Legenda

C01 - Campus Campos Belos C07 - Campus lpord

C02 - Campus Avancado de Catalao C08 - Campus Morrinhos

CO03 - Campus Ceres C09 - Campus Posse

C04 - Campus Cristalina C10 - Campus Rio Verde

CO05 - Campus Avancado de Hidrolandia C11 - Campus Trindade

C06 - Campus Avancado de Ipameri C12 - Campus Urutai
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ANEXO II: RESULTADOS DO SEGMENTO TECNICO-ADMINISTRATIVO POR CAMPUS
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atividades académicas?
O sistema académico (SUAP) é funcional e|3.7 | €43 | € £ €131 =2 €135| €36 € £138| € €140 €
2.6 acessivel? 5 8 3 8 4.0 8 3.7 S 7 éo 4.1 S 4 S ) S 3.8 S 5 S 4.0 S - S
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co1 Cco02 co3 co4 Cco5 Co06 Cco7 co8 Cc09 c10 Cl11 C12
sl 2l s|2e|2le|2la|2la|llla|lllae|l8laelllael|llla|ls |l
AR R - AR A R R - AR A R - AT A R
Dimensao 4 - Comunicagdao com a Sociedade = 5 = 5 = 5 = 3 = 3 = S = S = 3 = 3 = 5 = 3 = 3
3.9| £(34 2137 £/34 2130|241 E135| £/, 2136 £|34 2135 £/39| €
1@ 4|6 |@|5 |8 |88 | @4 a7 |F5 a 7|8 | a9 | a
As informacdes divulgadas pela instituicdo por & & o
. . . ~ € £14.0| € S(26]| 5 €(137| €|137| €|39| €(34| 5|36| €41 | €
4.1 |e-mail, murais, redes sociais e SUAP sdoclaras,|4.0 | 6| 3.8| © o|35| o | 40| o o o o %o o o
. - [+a] | 5 | o ol 7 | @ w| 2 0|1 |al3 |@a|9|aw|5|al8|a
atualizadas e uteis? o o =
A comunicagao interna entre setores e com a & o & & o & & o
. o . . € = S|31|5(|33| 35 €132 =5|33|5(33|5(31| (35| £/38]| €
4.2 |comunidade académica ¢é eficiente e|4.0 8 2.9 0 3.5 sol o | B 5 | B 4.1 Sl g | ® g |3 3|8 5 |® 3|85 |8
transparente? o o o o o o o =
A comunidade externa tem acesso facilitado as o
4.3 |acles, eventos e servicos oferecidos pelo 3-8 g 3.8 g 3.7 g 3:5 g 3313 4.3 g 3:5 g 3:5 g 3-6 g 35 g 36 g 39 g
' c;;mpl’Js? ¢ P 8 m| 6 m| 3 n| 6 o| 3 éo ’ mn| 6 | 4 o| 7 on| 3 m| 5 m| 5 foa)
As agOes institucionais (como concessdo de . . o o
bolsas, comités, comissdes, colegiados,|[3.7| €33 | =[3.7| € £ 3 € £/33| 2|36| €/36]| € = £
4.4 ! ! ! ’ = . . | 4. . o . | 4.
decisGes administrativas) sdo divulgadas de| 5 al 3 ED 7 | & 3-6 3 3.0 é" 4.3 a 3.6 3| 6 éo 7 | &9 |a 3:5 éo 4.0 @
forma acessivel?
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co1 Cco02 co3 co4 Cco5 Co06 Cco7 co8 Cc09 c10 Cl11 C12
c |2 0|2 |2 o2 |8l o |2 o/l ol ol o3
S| ol ||l ||l ||l ||l ||l ||l |||l c| el 5| 5|
N} () N} () N} S N} O N} O N} S N} S N} (S} N} O N} (8} N} O N} (S}
i 50 7 - Inf isi S|5|=|6|=|5|=|5|=|58|=|58|=|58|=|5|=|58|=|5|=|5|=]|5
Dimensao 7 - Infraestrutura Fisica S S S S S S S S S S S S
39| £/38| (36| £€/29|3(32|2|41| €|37| €(34|3(37| €[32|2|35| €[39]| €
1|&]1|a&|7 |87 g6 |1 Al s |al7 gl 1 al s g1 2l 6 | @
As salas de aula possuem condigdes © © ©
7.1 |adequadas (mobilidrio, iluminacdo, ventilacdo | 4.0 g 4.1 g 3.9 g 27| o 3.8 g 4.3 g 4.0 g 3.4 = 4.0 g e = 3.8 g 4.1 g
g 2] ol 7 | o ol 3 |2 aa] o 8 |o|7 | @9 | vl 4 |06 |mo
e recursos didaticos)? o o o
Os laboratdrios utilizados nas atividades de| 3 ;| |4, | gl3g| g g | £/37] €/37| £|39| £|35| £/36] € £
7.2 |ensino, pesquisa ou extensdo estdo bem 5 S 1 S 4 8 2.8 | @ - ao| 4.5 8 9 8 5 8 3 8 6 3 3 8 4.0 8
equipados e funcionais? & &
I ;. . f sy o [
Oslaboratorios de informatica possuem £ £3.7] € Si36| € £/37| €|38| €|38| £/33| £|37| €39 €
7.3 |equipamentos atualizados e em quantidade | 4.0 3 4.0 3 9 8 33| @ 7 3 4.2 8 9 8 3 3 6 3 3 8| 3 4 3
suficiente para as atividades académicas? 2 &
Os espagos de convivéncia (refeitdrios, areas b b s b b
=S(33| 5 . . A s|3.2| 5 S| 4.1
7.4 |abertas, centros de convivéncia) contribuem | 4.0 g 3.8 g 3.7 g 27| » 33 | 4.3 g 3.8 g 3.7 g 3 = 3 w32 @& 4 g
A o o o ol 3 o) ol 1 o9 || 4 ol 4 ) ol 2 | @
para o bem-estar da comunidade académica? o o o o o
A infraestrutura da instituicdo garante b b S s o &
. . . =|28| 5 =|32| =S |3. 28| S =
7.5 |acessibilidade para pessoas com deficiéncia ou 326 § 387 § 325 § 3.5 §° 38 §° 3.8 § 3.5 §° 32 ED 335 § 58 % 3.0 ED 3.8 §
mobilidade reduzida? [ [ o o I o
A rede de internet disponivel atende as b b s s s
. =|34| =S =S|26| 5 = . . .
7.6 |necessidades académicas nos diferentes 3.8 g 29| & 3.4 | 3.0 & 6 @l 3.9 g 3.6 g 3.0| | 3.8 g 3.5 g 3. g 3.8 g
. 6 | o ol 4 ) ol 7 9] o} o} ) ol 5 0|5 | o) 8 | @
ambientes do campus? o o o o o
Os recursos e equipamentos tecnoldgicos o . . o .
(computadores, projetores, sistemas (S £(33] 3 3136 € €137 €32 3 €129 3 =(37]| €
[ multimidia etc.) estdo atualizados e 4.0 a 3.6 al g | ¥ 2.8 ¥ 7| a 4.1 alg |als | ¥ 3.8 al 7| ¥ 3.2 ¥ 5 | @
funcionais? - - - = -
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As instalagdes institucionais (salas, banheiros, © © ©

7.8 |laboratérios, ambientes administrativos) estdo 4.1 g 4.2 g 3.7 cE> 27| 28 | 4.0 g 3-8 g 33 | 3.8 cE> 3:5 g 3:5 cE> 3.9 cE>

- . 1 2 | o ol 2 | o ol 3 | v ol 1 |l 2 |a nl 8 | @ 8 | o 8 |

em boas condi¢Ges de manutencdo e limpeza? o o o
As condi¢cBes de seguranga nos espagos da . . o .
. . .~ ~ . . ~ E E ﬂ E

79 instituicdo .sa<_) Nadequada.s (iluminagdo | 3.8 g 38 g 3.6 g 32| 3 3.3 5139 g 3.6 g 3.6 CE) 3.4 el 2.8 5139 CE) 4.0 CE)
externa, sinalizacdo, equipamentos de| 6 | @ 0| 9 | o k) 3 k) 0| 9 o 5 || 7 2 8 ) [ea] [ea]
seguranca)?

Legenda

C01 - Campus Campos Belos C07 - Campus lpord

C02 - Campus Avancado de Catalao C08 - Campus Morrinhos

CO03 - Campus Ceres C09 - Campus Posse

C04 - Campus Cristalina C10 - Campus Rio Verde

CO05 - Campus Avancado de Hidrolandia C11 - Campus Trindade

C06 - Campus Avancado de Ipameri C12 - Campus Urutai
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ANEXO Ill: RESULTADOS DO SEGMENTO DISCENTE POR CAMPUS

co1 Cco2 co3 co4 Cco5 Co06 co7 co8 Cco09 C10 C11 C12
o) o) o) o o o) o) o o o) o o
R R R R I A R R R
Dimensao 8 - Planejamento e Avaliagao %’ § %’ § % § %’ § § § g § g § § § g § g § % § % §
(@] (@] (@] o o (@] (@] (@] (@] (@] (@] (@]
39| €/39| £€/36| €|36| £(35| £|40| €|38| £€|36| £E|39| €|36]| € 37 €137 €
2183 |88 |8 8|86 |81 R 788|818 7|8 |3]1]|a3
A . e -
s acbes institucionais s3o_ orientadas por £/39| (35| €/36| £[35| €/40] € £/36| /38| £|36| /36| €37 €
8.1 | planejamento estratégico «claro e bem|3.9| o o o o o 6|39 o o o o) o o
. 0|5 |0 6 || 7 |0l 8 | |5 | > 0| 8 || 6 |m| 6 | 0| 8 |@d| 4 | @
comunicado?
As praticas de avaliado conduzidas pela CPA| 3 o | 39| /37| £|36]| £[36]| € £(38| €]37| £|40| €]36] E €37 €
8.2 |contribuem para o aprimoramento da o) o) o o) o|40]| o o o o) o|3.7| o o
e 5 @4 |09 0|9 @ 2 |0 09 0| 2 |@| 2 o] 6 | @ ol 3 | &
instituicao?
8.3 A comunidade académica é convidada a| 3.9 g 3.9 g 3.7 g 3.7 g 3.5 g 3.9 g 38 g 3.7 g 39 g 3.6 g 3.7 g 3.7 g
™ | participar dos processos conduzidospelaCPA? | 8 |@| 6 |@| 8 |@| 7 |[@| 7 |@| 6 |@|  |@| 3 |@| |ol 8 |@|9 || |a&
Os resultados da autoavaliagdo institucional sdo
8.4 divulgados a comunidade académica e|4.0 g3.8 g3.6 §3.6 g3.5 g3.9 §3.8 §3.6 g3.7 g3.6 g3.6 g3.6 g
" | utilizados para implementar melhorias no| 4 |@| 7 |@| 4 |@| 3 |@| 5 |@| 9 |@|5 @ 3 [ 8 |@| 9 |@| 4 |5 | @
campus?
2.5 | os et « metes mettudonas spomados| 38| £ 39 £|36| £[36| £[34| 3140 £|39| £)36| £139| £|36| £|36| £/37) €
) ) o P 2 |@| 2 |a|l6|a|6 |a|l7 | 4 |a|l |04 |a|l6|al8|a7|al2|a
nos processos de avaliacao? o
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co1 Cco02 co3 co4 Cco5 Co06 Cco7 co8 Cc09 c10 Cl11 C12
o) o) o o) o) o o o o o o o
S22l o |2l o |l o2 o2 0 L2 0 2 @2 o 2 oL ol 2 o2
Dimens&o 2 - Politicas para o Ensino, a Pesquisaea | © § 5 § 0 g 5 § 5 § & § & § 5 § 5 § 5 § e § e §
Extensdo =1812|8|2|8|=2|8|=2|8|=|8[=|8|=|8]/%|8]=2|8|=|8|%]|S
40| €/39]| € 33 €137| €|36]| € 40 €/39| €/38| £/40| €|/38| €|39]| €|3.7| €
6 |a|s5|a|>°| 3|6 |a|l2|a 2l 4|23 8|86 |2 4|8 2|8]|6]|a
21 Vocé conhece ou tem acesso aos Projetos 4.0 g 3.9 g 3.8 g 3.9 g 3.7 g 3.8 g 3.9 g 41 g 4.2 g 3.8 g 42 g 3.9 g
"~ | Pedagdgicos dos Cursos (PPC)? " |o| 1 |@o| 9 | @]9 @l 9 @9 o4 | @ T |aoal2 | @2 |al "ol 2|a
59 Os planos de ensino sdo divulgados aos| 4.1 g 4.2 g 4.0 g 4.0 g 3.8 g 4.2 g 4.0 g 4.1 g 4.3 g 3.9 g 4.2 g 3.9 g
"~ | estudantes no inicio do semestre letivo? 2 |@| 2 |@| 4 |@| 9 0|6 | @]9 | 0|9 0|4 | @]9 @7 | @4 |03 | @
3 doezzr:\f;”lji‘::z::ge Zznd;?x:j:fugzaseaizioo 40| /37| £/36| £|34| 5|33| 3|39| €39 £(37| £]40| £/38| £/37| £|,.| E
' ) ) 13 |@|s5|@|7|a|3 ¥ 3|¥ 9|d|5|a@l7|8| 4 |8|]1|a]3|a> a3
pesquisa e extensdo? 3 3
Vocé percebe incentivo institucional a
participacdo em projetos de ensino, pesquisa © ©
2.4 |e/ou extensdo  (ofertas  de bolsas, S g 3.8 g S g S >l 33| & S g S g S g S g e g 3.6 g 3.6 g
. . . 1 | o m| 1 || 7 ) |5 |@| 7 || 1 |@|9 o9 | o oD o
oportunidades de estdgios, recursos para o o
eventos, visitas técnicas)?
55 Os projetos e atividades de extensdo tém | 4.0 g 4.0 g 3.8 g 3.8 g 3.5 g 4.0 g 3.9 g 39 g 4.0 g 3.8 g 3.7 g 3.8 g
"~ | contribuicdo para a comunidade externa? 8 |@| 3 |@®| 4 |@| 6 |8 |@|l1 |@|2 |l T |al4 a5 |al5|a7|a
A iniciacdo cientifica é incentivada e acessivel | 3.9 | € €E136| €|13.7| €(35| €|3.7| €|3.8]| £ € €137| €|136| €36 £
2.6 o|37]| o o o) o) o o(37]| o|39| o o o o
aos estudantes? 9 | @ m| 8 || 3 | @2 |@a|5 |al3 | o s} m| 6 || 1 |@a| 2 o
O campus estimula participagdo em eventos | 4.1 | € €/38| €|3.7, €|36| €|40| €(39| €|39| €|41| €39 € €13.7]| €
2.7 a . 0|40]| o o o o ) o o o) c|38]| o o)
académico-cientificos? 1 | @ ®|l 6 |@| 3 |@| 1 |@®| 6 |03 | o3 |07 | al5|a |l 8 |
58 A biblioteca (fisica e digital) atende as{39| £€/40| €|3.7| €|3.7| €(33| 5|37 | € 38 £(138| €(3.7]| € 33 €141| £€|138]| €
" | necessidades académicas? 9 |&| 6|85 |8 3|34 é” 4 |&(°°| 84|87 |8|°°|&8|1]|8|3]|a&
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O ambiente virtual de aprendizagem (Moodle) é

59 acessivel e apresenta recursos tecnoldgicos | 4.1 g 4.0 g 3.8 g 3.8 g 3.8 g 4.2 g 3.9 g 3.8 g 4.0 g 3.9 g 4.0 g 3.7 g
"~ | apropriados ao desenvolvimento das atividades| 3 |@| 4 |@| 5 |@| 3 |@| 9 |@| " |@| 9 @| 6 |[@| 7 |@| 1 |@| 3 a7 |a
académicas?
2.1 |O sistema académico (SUAP) é funcional e|4.1| €(39| €|3.7| €/3.7| €/39| €/40| €(39| € = €137| €|140| €(3.7]| €
, o o o o o [e) o0(38| o|40| o o o o
0 |acessivel? l | o7 || 6 |0l 3 | 0| 8 | 0|8 |@| 6| aa] m| 8 | @o| 8 |@| 5 | @
co1 Cco02 Cco3 co4 Cco5 Co06 Cco7 co8 C09 Cc10 Cl1 C12
o) o) o o) o) o o o o o o o
SlEeEl 0l 0|l 0| s 0|0 2 0 2 0 2 0 2 ©0|E ©E20c X
o (9} o (9} o (] o [} o [} o (O] o (O] o (5} o (5} o (9 o (5} o (5}
Dimens&o 4 - Comunicag¢do com a Sociedade S § S § s § S § s § s § s § s § = § = § s § s §
O O O O O O ] O O O O O
40| E/39| €|36| E|36| €|36| E|39| €/38| €|3.7| €|40| €36 € 37 £(13.7]| €
3|@|5 |82 |83 |83 |a|9|8|7|8|4a|8]7 |89 |8 |38]1|a3
As informagbes divulgadas pela instituicgo por |, o | ¢ |44 | ¢ £/38| £/38| £/40| £/39| £/38| £/42| £/37| £/38| £/39] €
4.1 | e-mail, murais, redes sociais e SUAP s3do claras, o c|37]| o o o o o o) o) o o o)
. e 6 || 5 | @ w1 | 0| 8 o9 |@|9 0|3 |@o| 8 |a@d|5 | @6 |o 2 | o
atualizadas e uteis?
A H XA — [
comunicado Interna entre setores e com a5 g | ¢ €34 Z|35| £/34| Z|38] ¢ £/36| £/39| £/35| £|35| €36/ €
4.2 |comunidade académica ¢é eficiente e 0|39 o &0 o o o(39]| o o o °) o o
2 | @ 0| 8 || 6 |@| 9 | 0|3 | @ @|5 | a|5 |al6|xa|9 a3 | o
transparente? o o
43 Afomun'dadte externa tem e fa.cd"'tado o|40| £(39| £|37| £(35| £|35| £(40| £]38| £(38| £]40| £(37| £]37| £[36 E
3 |agdes, eventos e servicos oferecidos pelo| " ol "l ol 8l o8l 8l |8 s |8 118 5218218218 5|38
campus?
As acgles institucionais (como concessdo de
44 bolsas, comités, comissdes, colegiados, 40 g 3.9 g 3.5 g 3.5 g 3.6 g 3.9 g 3.7 g 3.6 g 4.0 g 3.7 g 3.6 g 3.6 g
" | decisbes administrativas) sdo divulgadas de| = |@| 1 |@| 7 |@®@| 6 |@| 2 |@| 6 |@®@| 3 @]9 @2 |@|1 |@| 2 a3 |a

forma acessivel?
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co1 co2 Cco3 coa Cco5 coe Cco7 cos Cc09 c10 C11 C12
o o o o o o o o o o o o
RO (R (O R R O N OR[N B O (SN N T 2N R O [=8 B O [ E R A = e = e | S
o (9} o (9} o (] o [} o [} o (O] o (O] o (5} o (5} o (9 o (5} o (5}
Dimens&o 9 - Politica de Atendimento aos Discentes | < § S § s § S § s § s § s § s § = § = % s § s §
o o O o o O O o o (@] o o
39| €/3.8]| € 36 €135 €135 € 33 (37| €/36]| £ 38 £/36| E|36| E(36]| E
7187 |8|°°| 8| 5|84 |8 8|9 |88 |&8[°°| 8|9 |85 |8|4]|a
Existem politicas institucionais voltadas ao| 34| ¢\ 39| cl36| e|36| £|36| £/38| €|38| €|36| £/37| €|37| €|37| e|36] €
9,1 | acolhimento e a permanéncia dos estudantes o o o o o o o o) o) o) o) o)
e 3 | |1 |06 |®o®|3 |06 |03 | o8 |09 | xo9 o 2|07 | a7 |ao0
na instituicao?
Os servigos de apoio pedagogico e orientacdo | 5 o | 34| cl36| gl36| (37| £/38| /39| £/3.7] € £(36| £/3.7] £/36] €
9,2 | académica sdo eficazes no acompanhamento o o o o o 39| o o o o
5 | 9 | 4 m| 8 [a'a) 1 | 6 m 6 m| 2 om m| 6 m| §5 m| §5 om
dos estudantes?
A assisténcia estudantil (auxilios, bolsas, . .
alimentagcdo, moradia etc.) tem contribuido €(38| €|3.7| €|34| 3|34 3 €137 £/38]| € €13.7| €(36| €38 €
9,3 a . 40| o o o oo aw|3.9]| o o c[3.6]| o o o o
para a sua permanéncia e desenvolvimento o 7 |o| 1 || 6 2 5 2 o 7 || 3 | & o7 || 7 |0 8 | >
académico?
g4 |A instituicio oferece apoio psicolégico e/ou|3.8 £(3.7| £[35] €32 3[33| 3|35 E36| E|36| E|, .| E[36] £33 =135 E
" | agBes voltadas a saide mental dos estudantes? | 2 |@| 3 |@| 7 |@| 9 é‘) 5 é‘) 1 |@| 2 || 7 |a@al”7 |a| 9 o] 4 é‘) 1 | @
Os servicos da secretaria académica e setores
afins  (registro, coordenag¢do, assisténcia|4.0| £/3.8| €|/3.6| €/35| €|35| €(3.8| €|38| €|(3.7| €|39| € €137| €/36]| €
9,5 . ~ .. . o o o o) o) o o ) c|37| o o) o)
estudantil) sdo acessiveis, organizados e| 4 |@| 1 |@| 1 |@®@| 9 |@| 5 |@|5 @| 6 |@a|5 @] 4 | @ o 1 || 3 | >
satisfatorios?
A comunicagdo entre os setores de atendimento
) ~ ) A € €E/35| €|136| €(35| €|3.7| €(38| €|36| € £/36| €E|3.7| €/36| E
9,6 | estudantil (coordenacdo, secretaria, assisténcia, | 4.0 | o |[4.0| o o o o o o c|40]| o o o o
. PR 2] 0| 6 || 1 |m|5 || 8 | m| 4 || 7 | m| 9 || 5 || 7 | o
biblioteca etc.) é eficiente?
97 As acgbes de inclusdo (para estudantes com | 4.0 g 3.9 g 3.6 g 3.6 g 3.5 g 39 g 3.7 g 3.7 g 3.8 g 3.6 g 3.5 g 3.7 g
" | deficiéncia, em situacdo de vulnerabilidade,ou| 3 |@| 7 |@| 3 |@| 3 |@| 6 |@| ~|@| 1 |@|1 o 8 |@a|5 |@a| 4 a2 o
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pertencentes a grupos minorizados) sdo
adequadas as suas necessidades?

A instituicdo oferece apoio e incentivos a

98 participacdo dos estudantes em estagios, | 4.0 g 3.7 g 3.5 g 34| 2|34 32 38 g 3.7 g 3.6 g 3.7 g 3.7 g 3.6 g 3.5 g
" |intercdmbios ou programas de mobilidade| 3 [@| 2 |@| 5 | @| 7 g 6 g " |@o| 8 |@| 1 |@a| |@| 3 |@|l 4 |a|5|a
académica?
Existem agoes institucionais que promovem 0| 3 o | o\ 39| c|35| g|36| €/35| £/38| (37| /36| £/38| €|36] € £(35]| ¢
9,9 | contato com egressos e a preparagdao para o o o o o o o o o) o) o|3.7| o o)
9 o 2 o| 4 o 2 ol 4 o 1 o 2 | 5 ol 4 o| 8 o0 o| 5 o)
mundo do trabalho?
9,1 |Avalie as ac¢Oes de promocdo da saude| 3.8 g 3.7 g 3.5 g 35 2134|236 g 3.6 g 3.5 g 3.7 g 3.6 g 3.5 g 3.5 g
0 |realizadas pela instituicdo. 7 |@| 7 |@l 2 |a| é" 1 é" 8 || 8 | @|1 |@| 3 |@| 4 | @a|5 || 4 |a
co1 Cco02 Cco3 co4 Cco5 C06 Cco7 cos8 C09 Cc10 Cl11 C12
o) o) o o) o) o o o o o o o
S|l oLl o2 oLl oLl oL oL ol oL oLl 0L oL
Dimensao 7 - Infraestrutura Fisica S S S S S S S S S S S S
39| €38 E S|33|S5(31|5|38] € £(35| (38| €|35| £|34|S5|35]| €
7185 |83 2 g |2 g |2 3|83 80|24l 2812 4|3
o o' o' o
As salas d I dicdes ad d & & b o b
1| e sl e, cdtes st (4o | €l aa| g2 | £[33 [ £[52[ Blas | e[as] gfsa| Blao| lsa| 2], [ 5ss] &
| ATERTIAne, 640 ¢ 7 8|6 |alo |8 1| o |® 7|8 6|8]1|8 55 B aB>P 7|3
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Legenda
C01 - Campus Campos Belos CO7 - Campus Ipora
C02 - Campus Avangado de Catalao C08 - Campus Morrinhos
CO03 - Campus Ceres C09 - Campus Posse
C04 - Campus Cristalina C10 - Campus Rio Verde
C05 - Campus Avanc¢ado de Hidrolandia C11 - Campus Trindade
C06 - Campus Avancado de Ipameri C12 - Campus Urutai
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